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PRZEDMOWA WYDAWCY

INIEJSZA ksiazka, pod tytulem ,Eliasz i Elizeusz”, dotyczy dwéch prorokéow

Starego Testamentu o cechach powszechnie znanych z Biblii, prowadzacych
do typicznych i antytypicznych biblijnych tematéw i wydarzen, noszacych ich imio-
na. Traktuje ona o wielu antytypicznych wydarzeniach Wieku Ewangelii, jego Zniwa,
Paruzji i Epifanii drugiego adwentu naszego Pana. Siedem rozdzialéw omawia dzie-
fo zaréwno Eliasza, jak i Elizeusza jako jednostek oraz w zespole, Iacznie z potwier-
dzeniami Boskiego planu w symbolach i wymiarach Wielkiej Piramidy, wielkiego
$wiadka Boga.

Jako wydawca ttumaczenia tego dziela, z radoscia uczestnicze w przedstawieniu
tego opracowania braciom postugujacym sie jezykiem polskim. Oby okazato sie ono
dla nich jak najbardziej korzystnym Zrédlem wielu duchowych blogostawienstw.
Z wielka przyjemnoécia przedstawiamy to dzielo Paula S. L. Johnsona. Oby dla wszyst-
kich okazalo si¢ ono cudowna manifestacja Boskiej opatrznosci, ku chwale Boga.

Wasz Brat w Panu, Ralph M. Herzig
Chester Springs, PA., U.S.A. Lipiec, 2012.

PRZEDMOWA AUTORA

INIEJSZA ksigzka to gléwnie studium typéw. Kilka nastepnych toméw czescio-

wo lub w calosci bedzie mie¢ ten sam charakter. Budzi to pytanie: kiedy mozemy
by¢ pewni, ze cos jest typem? Odpowiadamy: Wedlug naszego Pastora jest przynaj-
mniej siedem sposobéw rozpoznania tego faktu. Pierwszy z nich to bezpoérednie
stwierdzenie Biblii, ze dana rzecz jest typem, takie jak uwagi na temat Sary, Hagar, Iza-
akailsmaela (Gal. 4:21-31); na temat r6Znych transakcji wspomnianych w 1 Kor. 10:1-
11, wedtug w. 6 i 11; na temat dania Przymierza Zakonu (Zyd. 9:14-23, wedtug w. 23);
na temat bohateréw wiary z Zyd. 11 jako obloku §wiadkéw (cienia §wiadkéw) z 12:1
itd. Drugi sposéb to kazdorazowe odniesienie sie Biblii do pewnych swych ksiag ja-
ko typicznych, z czego powinniémy wnosi¢, ze wszystko, co jest zapisane w tych ksig-
gach, jest typiczne. I tak, poréwnanie Zyd. 10:1 i Gal. 4:21 dowodzi, ze pierwszych pie¢
ksiag Biblii, Piecioksiag, to ksiegi typiczne. W hebrajskim Bég nazwal Piecioksiag,
pierwszg czeé¢ Starego Testamentu, Prawem (Torg). Zatem wszystko w Prawie, Pie-
cioksiegu, jest typiczne. Nazwa Pierwsi Prorocy, jaka Bég w hebrajskim Starym Testa-
mencie nadaje Ksiegom Jozuego, Sedziéow, Rut, 1i 2 Samuelowej oraz 1i 2 Krélewskiej,
a takze slowa Piotra (Dz.Ap. 3:24), w ktérych odnosi sie on do drugiej czesci hebraj-
skiej Biblii jako Prorokéw — przy czym Pierwsi Prorocy to siedem wspomnianych wy-
zej ksiag, a Pozniejsi Prorocy to Prorocy wieksi i mniejsi — dowodza, ze tych siedem
historycznych ksiag jest proroctwem, ktérym moga by¢ tylko jako typy. Trzeci sposéb
to bezposrednie poréwnanie, a takze czesto praktykowany bezposredni kontrast
migdzy rzeczami nalezacymi do dwdéch réznych dyspensacji, np. miedzy Izaakiem
anami, Ismaelem a cielesnym Izraelem (Gal. 4:28-31), miedzy Perazym i Gibeon z jed-
nej strony a bitwami prawdy w czasie Zniw z drugiej. Przyktad kontrastu jako typu
i antytypu mozna znalez¢ miedzy Zyd. 12:18-21 a w. 25-29. Czwarty sposéb to wszel-
kie prorocze aluzje do wydarzen, oséb i miejsc z przesztosci (Ps. 83:7-12; zauwaz takze
poréwnania w w. 10-12; Obj. 2:20-23; 17:5; 21:2). Pigty sposéb to wszelkie doktrynal-
ne lub etyczne aluzje do instytucji itp. poza bezposrednimi stwierdzeniami: obrzeza-
nie (Kol. 2:11,12); baranek paschalny (1 Kor. 5:7,8); miasto ucieczki (Zyd. 6:18); proro-
cy, szczegblnie Job (Jak. 5:10,11) itd. Szosty sposob to kazdorazowe laczenie oséb,
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miejsc i wydarzen z osobami, ktére w jednym lub kilku powyzszych sposobach na-
zywane sa typami, np. Elizeusz i synowie proroccy, wdowa z Sarepty, Achab, Obadiasz
itd., z ktérych wszyscy wystepowali z Eliaszem, jednoznacznie wymienionym jako typ
(Mal. 4:4-6; Mat. 11:14; Luk. 1:17). Wreszcie siédmy sposob to kazdy przypadek, kie-
dy biblijna historia posiada dokladny odpowiednik w sprawach chrzescijaniskiego ko-
Sciola lub z nim zwiazanych, nawet jesli Zadna z powyzszych szesciu metod nie po-
kazuje typu. Nasz Pastor uczyl bowiem, Ze kazde doswiadczenie i dokonanie chrze-
Scijanskiego kosciola zostalo pokazane w typie zydowskiego kosciola (P 2,204, P 6, 391;
Amos 3:7). Oznacza to, ze to, co lud Bozy jako taki czynil w Wieku Ewangelii, to cze-
go dokonywal lub to, co bylo czynione wobec niego, jest pokazane w typach Biblii.

Budzi to kolejne pytanie: Dlaczego Autor tak duzo méwi o typach, zwlaszcza ze
nasz Pastor ostrzegat (P 2, 173,2) przed osobami, ktére cho¢ w dobrej wierze, to jed-
nak blednie, we wszystkim w Biblii widza typy? Na to odpowiadamy, ze my takze
ostrzegamy przed osobami prébujacymi uczynic¢ typ z kazdej osoby i wydarzenia Bi-
blii, jako dziatajgcymi w dobrej wierze, lecz blgdnie. Przylgczamy si¢ do naszego Pa-
stora w oglaszaniu antytypu ostrzezenia przed takim spekulacyjnym postepowa-
niem, tak jak pokazuje to 2 Moj. 19:21,22. Ostrzezenie to dotyczy nie tylko antytypicz-
nego ludu Paruzji i Epifanii, lecz takze jego wszystkich antytypicznych Kaplanéw
z wyjatkiem dwéch pokazanych w Aaronie — Postannikéw Paruzji i Epifanii,
przy czym Mojzesz jest tutaj typem naszego Pana w czasie Paruzji i Epifanii, czego do-
wodza wydarzenia tego rozdziatu, wyjasnione przez $w. Pawta w Zyd. 12:18-21,25-
29. Tak jak nasz Pastor, ktory bral udzial w udzielaniu tego ostrzezenia, caty czas po-
dawat bardzo liczne typy na czasie, tak i my, ktérzy mamy udziat w udzielaniu tego
ostrzezenia, caly czas podajemy bardzo liczne typy na czasie. Ma tu zastosowanie po-
wiedzenie, ze jesli dwoch robi to samo, nie zawsze jest to to samo. Bég pragnal, by
pod koniec Wieku tylko tych dwdch wyzej wspomnianych Postannikéw podjelo sie
badania niezbednego do wlasciwego podawania typéw. Pozostalym takie badanie jest
zabronione (2 Moj. 19:21,22). Kiedykolwiek Bog najpierw udziela zrozumienia niektd-
rych typéw itp. innym (4 Moj. 12:6), co czyni wypelniajac Mat. 13:52, czyni to przez
bezposrednie i szybkie o§wiecenie ich umystéw, w wyniku czego oni jakby ,wpada-
ja” na dana interpretacje, nie gwalcac Slowa Pana przez spekulacyjne badanie. W po-
dawaniu typdw trzymamy sie siedmiu zasad wyjasnionych w poprzednim akapicie.
Wierzymy, ze kazdy trzezwo myélacy i kompetentny sedzia przyzna, ze — podobnie
do interpretacji typéw przez naszego Pastora — nasze interpretacje s logiczne, zgod-
ne z faktami, rozsadne i biblijne; podobnie do jego interpretacji zupelnie nie ma
w nich blagdzenia, wymystéw, wizji, urojen, zaprzeczania faktom i niedorzecznosci
z interpretacji spekulujacych. Tymi stowami i z modlitwa o Boskie blogostawienstwo
dla jej misji ksigzka ta jest przedstawiana Czytelnikowi przez Autora.

Wasz Brat i Stuga, PAUL S.L. JOHNSON
Philadelphia, Pa., U.S.A. 14 stycznia 1938

v



SPIS TRESCI

ROZDZIAL 1
ELIASZ - TYP I ANTYTYP
1 Krélewska 17 — 2 Krélewska 1

KLUCZ DO TYPU ELIASZA - JEGO CHRONOLOGIA TAKZE POMOCNA — PIERWSZYCH PIEC
WIEKOW ANTYTYPU ELIASZA —- KOLEJNE LATA DO ROKU 799 - PROTESTUJACY PRZECIW-
KO PAPIESKIEMU ABSOLUTYZMOWI I BAELWOCHWALSTWU — W ANTYTYPICZNE] SAREP-
CIE - TRZY PROBY WZBUDZENIA RUCHU REFORMATORSKIEGO — RZECZNIK REFORMY
WZNAWIA DZIALALNOSC PUBLICZNA W CZASIE KONTROWERS]I — SPOTKANIE Z
WEADZAMI SWIECKIMI — WIELKA PAPIESKA SCHIZMA — DWIE GRUPY REFORMATOROW
1ICH REFORMY — GEOD BIBLII - HISTORIA BIBLII MARY JONES — JEJ SKUTKI — HISTORIA
ANTYTYPICZNEGO ELIASZA OD ROKU 1804 DO 1914 - NAMASZCZENIE ANTYTYPICZNEGO
ELIZEUSZA PRZEZ ANTYTYPICZNEGO ELIASZA — STRESZCZENIE ANTYTYPOW Z 1 KROL.
20-22 — OBALENIE NIEKTORYCH BEEDOW NA TEMAT NADEJSCIA ANTYTYPICZNEGO
ELIASZA - DOSWIADCZENIA NACJONALISTYCZNE] EUROPY ORAZ KONTAKTY Z
ANTYTYPICZNYM ELIASZEM W CZA SIE WOJNY SWIATOWE] - TRZY PROBY SCHWYTANIA
ANTYTYPICZNEGO ELIASZA ORAZ ICH SKUTKI — PYTANIA BEREANSKIE . ............... 7

ROZDZIAL 11
OSTATNIE POKREWNE CZYNNOSCI ELIASZA 1 ELIZEUSZA
~2KROL. 2: 8-14

UDERZENIE JORDANU - ROZDZIELENIE WOD — ROZWAZENIE NIEKTORYCH ZARZUTOW
—MARSZ IROZMOWA POZA JORDANEM — SUGESTIA ELIASZA 1 ODPOWIEDZI ELIZEUSZA
—~ROZDZIELENIE - RYDWAN - KONIE 1 JEZDZCY — CZYNNIK ROZDZIELAJACY - CHRONO-
LOGICZNA KOLEJNOSC WYDARZEN Z 2 KROL. 2:12-14 INNA OD KOLEJNOSCIICH ANTYTY-
POW — SIEDMIORAKIE CZYNNOSCI ELIZEUSZA: SPOLECZNOSC, TRZYKROTNE WOLANIE
ELIZEUSZA, ZERWANIE SPOLECZNOSCI, ROZERWANIE PLASZCZA, POCHWYCENIE
PLASZCZA ELIASZA, DRUGIE UDERZENIE JORDANU, PRZEKROCZENIE RZEKI - PIERWSZY
NIEZBITY DOWOD, ZE STRONNICY TOWARZYSTWA SA ANTYTYPICZNYM ELIZEUSZEM
— DRUGI DOWOD — OSTRZEZENIE PRZED FATWYM NIEPOROZUMIENIEM — PODZIAL
NIEPEENY - ,SADZENIE” - ODSTEP CZASU POTWIERDZONY DZIEWIECIOMA ARGU-
MENTAMI — MYSLI KONCOWE — PYTANIA BEREANSKIE . ... ..o 67

ROZDZIAL III
TRZY FALSZYWE POGLADY NA TEMAT ELIASZA i ELIZEUSZA

TRZECI FALSZYWY POGLAD: NIEZGODNY Z URZEDEM SZAFARZA — NIEBIBLINY — NIE-
DORZECZNY - NIEHISTORYCZNY — SPRZECZNY Z WYPEENIONYMI FAKTAMI - CZWAR-
TY FAESZYWY POGLAD - BEEDNE ZASTOSOWANIA DO ELIASZA — CECHY WIELKIE]
KOMPANII POKAZANE W ELIZEUSZU - ZBADANIE NIEKTORYCH RZEKOMYCH
DOWODOW — DWIE KLASY JAKO ZNACZENIE ,DWOJNASOBNEGO DUCHA’ — ZBADANIE
INNYCH RZEKOMYCH DOWODOW — NIECO HISTORII NA TEMAT SPORU .. .......... 155

A%



ROZDZIAL IV
ELIASZ I JEHORAM
2 Kron. 21: 1-20
AMERYKA I EUROPA PRZEDSTAWIONE W KSIEGACH KROLEWSKICH I KRONIK — JEHO-
SZAFAT I JEHORAM W 2 KRON. 21 — SZESCIU SYNOW JEHOSZAFATA — ZYE POSTEPOWANIE
JEHORAMA WOBEC NICH - DALSZE 7t E POSTEPOWANIE JEHORAMA — ODPOWIEDZIALNA
PRZYCZYNA - RELACJE EDOMU Z JEHORAMEM - RELACJE LIBNY Z JEHORAMEM — NAJ-
WIEKSZY GRZECH JEHORAMA — LIST ELIASZA - JEGO ZAPOWIEDZI - ZAPOWIEDZI 1 ICH
WYPEENIENIE SIE - TEKST LISTU ELIASZA — PYTANIA BEREANSKIE. ............cccvvvvnnn... 195

ROZDZIAL V
WCZESNIE]SZE NIEZALEZNE DZIALANIA ELIZEUSZA
2Krél. 3; 4
TrO 2KROL. 3 - SPRZYMIERZONA EUROPA — PANSTWA CENTRALNE — GROMADZENIE
SPRZYMIERZONE]J EUROPY I AMERYKI — SZUKANIE EDOMU - TRZY OBAWY KROLOW
USMIERZONE PRZEZ ZAPEWNIENIE ELIZEUSZA O ZWYCIESTWIE — KAMPANIA
ZWYCIESTWA ZAKONCZONA KLESKA — PRZYGNIATAJACY POKOJ - BEZOWOCNA
PROBA I OFIARA — WSTEPNE UWAGI NA TEMAT 2 KROL. 4 - WDOWA I JE] DWOCH
SYNOW — SZUNAMITKA I JEJ SYN — ZATRUTA POTRAWA — DARY DLA ELIZEUSZA
—PYTANIA BEREANSKIE . .. ..\ttt e 257

ROZDZIAYL VI
POZNIEJSZE NIEZALEZNE DZIALANIA ELIZEUSZA
2 Krdl. 5: 1-9: 21
OGOLNY UKLAD ODNOSNYCH TYPOW — NAAMAN - BENHADAD II ORAZ JEHORAM
- ELIZEUSZ I NAAMAN - GEHAZI - WYPLYNIECIE ZATOPIONE] SIEKIERY - ELIZE-
USZ 1 BENHADAD II - WOJNA MIEDZY JEHORAMEM A BENHADADEM II ORAZ ROLA
ELIZEUSZA W NIEJ - CZTERECH TREDOWATYCH - WYZWOLENIE SAMARII — JEHO-
RAM PRZYWRACA PRAWA SZUNAMITKI - ELIZEUSZ 1 CHAZAEL - POSTACIE Z 2 KROL.
8:25-29 - NAMASZCZENIE JEHU — SPISEK JEHU —- POKREWNE CZYNNOSCI JEHU, JEHO-
RAMA I ACHAZJASZA - ARMAGEDON - PYTANIA BEREANSKIE. .................. 329

ROZDZIAL VII
SWIADECTWO PIRAMIDY NA TEMAT ELIASZA 1 ELIZEUSZA
WYMIARY ZWIAZANE Z POLUDNIOWYM STOPNIEM WIELKIE] GALERII - WIELKA-
NOC 1918 - FALSZYWA DATA WIELKIE] KOMPANII DLA KONCA SPEADZANIA Z DUCHA
- NAMASZCZENIE ELIZEUSZA PRZEZ ELIASZA - SIEDEM ELEMENTOW SYMBOLIZO-
WANYCH PRZEZ STOPIEN — NIEKTORE OGOLNE FAKTY SYMBOLIZOWANE W PIRA-
MIDZIE - NIEKTORE SZCZEGOLOWE FAKTY SYMBOLIZOWANE W PIRAMIDZIE
- KOMPROMITUJACY PROTOKOL ZARZADU — CZTERY POWODY PONOWNEGO POJA-
WIENIA SIE ANTYTYPICZNEGO ELIASZA - JEGO WPEYW NA CZTERY NOWE POGLADY
J.ER. - CZTERY DOWODY PONOWNEGO POJAWIENIA SIE - ODNOSNE SYMBOLE PIRA-
MIDY — ZMIERZENIE DWOCH PODROZY KOSCIOLA — UWAGI KONCOWE — STROFO-
WANIE PRZEZ JANA — PYTANIA BEREANSKIE . . .. ..o eeeee e 395

VI



ROZDZIAL 1
ELIASZ - TYP I ANTYTYP
1 Krdlewska 17 — 2 Krélewska 1

KLUCZ DO TYPU ELIASZA - JEGO CHRONOLOGIA TAKZE POMOCNA — PIERW-
SZYCH PIEC WIEKOW ANTYTYPU ELIASZA — KOLEJNE LATA DO ROKU 799 —
PROTESTUJACY PRZECIWKO PAPIESKIEMU ABSOLUTYZMOWI I BALWO-
CHWALSTWU — W ANTYTYPICZNE] SAREPCIE — TRZY PROBY WZBUDZENIA RU-
CHU REFORMATORSKIEGO — RZECZNIK REFORMY WZNAWIA DZIALALNOSC
PUBLICZNA W CZASIE KONTROWERS]I - SPOTKANIE Z WEADZAMI SWIECKIMI
— WIELKA PAPIESKA SCHIZMA — DWIE GRUPY REFORMATOROW 1 ICH RE-
FORMY — GEOD BIBLII - HISTORIA BIBLI MARY JONES - | E] SKUTKI - HISTORIA
ANTYTYPICZNEGO ELIASZA OD ROKU 1804 DO 1914 — NAMASZCZENIE
ANTYTYPICZNEGO ELIZEUSZA PRZEZ ANTYTYPICZNEGO ELIASZA — STRESZ-
CZENIE ANTYTYPOW Z 1 KROL. 20-22 - OBALENIE NIEKTORYCH BELEDOW NA
TEMAT NADEJSCIA ANTYTYPICZNEGO ELIASZA —- DOSWIADCZENIA NACJONA-
LISTYCZNE] EUROPY ORAZ KONTAKTY Z ANTYTYPICZNYM ELIASZEM W CZA-
SIE WOJNY SWIATOWE]J — TRZY PROBY SCHWYTANIA ANTYTYPICZNEGO
ELIASZA ORAZ ICH SKUTKI - IPYTANIA BEREANISKIE

NALIZUJAC tres¢ ,trzeciego nowego pogladu” J.E Ruther-

forda, podanego w ,Straznicy” z 15 sierpnia 1919, obiecali-
$my braciom szczegoly na temat tych fragmentéw typu Eliasza,
ktore nie zostaly podane przez naszego drogiego Pastora. Poda-
jac je, rozwazymy takze niektdére poglady br. Olsona, dotycza-
ce pewnych zaryséw tego tematu. Lagodnym okresleniem jego
pogladéw na ten temat jest ich ogélnikowos¢. Wszyscy przyjmu-
jemy biblijng mysl, wyjasniona przez naszego drogiego Pasto-
ra, odnosnie typicznego charakteru Eliasza, zgodnie z ktora jest
on typem klasy Chrystusa w ciele jako rzecznika Boga wobec
Swiata, starajacego sie go zreformowac (Mal. 3:23,24, w B.G.
4:5,6; Mat. 11:14, zob. Diaglott). Ta mys$l o Rzeczniku Reformatorze
Boga wobec $wiata jest kluczem otwierajacym zrozumienie ty-
pu Eliasza. Antytypu powinnismy zatem szuka¢ w ruchach re-
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formatorskich na $wiecie, prowadzonych przez wiernych. Typ Elia-
sza dostarcza nam réwniez pewnych danych chronologicz-
nych, umozliwiajacych umiejscowienie réznych wydarzen an-
tytypu. Te dane chronologiczne, obok tego klucza, sa najwaz-
niejszymi elementami umozliwiajacymi nam zrozumienie tego
typu. Pozwola nam one na zbadanie pogladéw brata Olso-
nai].E Rutherforda na temat r6znych zaryséw Eliasza w anty-
typie. 1 Krél. 17:1-4, odnoszaca si¢ do wydarzen przed ro-
kiem 539, kiedy to antytypiczny Eliasz uciekl na pustynie, daje
nam pierwsza chronologiczng wskazéwke. 1 Krol. 18:1 podaje
nam druga chronologiczng wskazéwke, co czyni poprzez wy-
razenie ,w trzecim roku” (jego doSwiadczenia na pustyni). Za-
tem wydarzenia z 1 Krél. 17:1-24 wypelnily sie przed 1259 rn.e.,
ktoéry rozpoczat trzeci antytypiczny rok pustynnego doswiad-
czenia antytypicznego Eliasza. Dwa symboliczne lata dlugo-
§ci 360 literalnych lat daja bowiem w sumie 720 literalnych lat,
a 539 r.n.e. plus 720 lat doprowadza nas do 1259 r.n.e. Kolejnym
chronologicznym zarysem jest czas suszy — 3,5 roku (Jak. 5:17).
Doprowadza to nas do 1799 r.n.e., po ktérym w przeciggu kil-
ku lat antytypiczny deszcz przerwal susze. Dwa obudzenia
(1 Krol. 19:5-7) wyznaczaja rok 1829 oraz 1874, natomiast podr6z
dlugosci 40 dni konczy sie w roku 1914. Te chronologiczne za-
rysy bardzo pomoga w zrozumieniu antytypu.

(2) Nasze dane chronologiczne pokazuja, Ze wszystkie an-
tytypy z 1 Krél. 17:1-24 poprzedzaja rok 1259, podczas gdy we-
dtug br. Olsona scena z martwym dzieckiem jest antytypem
wydarzen reformacji miedzy rokiem 151711799, przy czym je-
go obudzenie odpowiada wznowieniu zagranicznej pracy mi-
syjnej wobec pogan, poczawszy od roku 1792. Stwierdza on, ze
antytyp przemowienia Eliasza do Achaba mial miejsce od ro-
ku 325 do 539. My rozumiemy, Zze nastapilo to w latach od 33
do 539, w nastepujacy sposéb: Rozpoczelo sie od naszego Pa-
na, Glowy klasy Eliasza, ktéry ztozyt dobre wyznanie przed Pi-
latem, przedstawicielem antytypicznego Achaba (1 Tym. 6:13;
Jana 18:37), twierdzac, ze On i ci nalezacy do Niego sa wylacz-
nym (nie bedzie rosy ani deszczu, chyba tylko na moje stowo)
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rzecznikiem Boskiego objawienia. W pantomimie to samo
twierdzenie zostalo przedstawione przez $w. Pawla przed Fe-
liksem, Festusem i Agrypa, przedstawicielami antytypicznego
Achaba. W czasie przesladowan poganskiego Rzymu, od ro-
ku 64 do 313, to samo twierdzenie bylo powtarzane przez wier-
nych przed rzymskimi sedziami, gubernatorami i cesarzami.
Gdy Rzym poganski przemienit si¢ w Rzym chrzescijanski (?),
a cesarze stali sie ,ortodoksami”, wierni — sfowem i czynem wal-
czacy z bladzicielami przed tymi cesarzami i ich przedstawicie-
lami — wypelniali ten sam antytyp, co trwalo az do roku 539,
kiedy to zostali zmuszeni uda¢ sie na pustynie.

(3) Wersety 2-7. Gdy stronnictwo katolickie rozwijato papie-
skie bledy i zdobywalo gléwne wplywy wsréd wielkich i ma-
lych, a wierni w coraz wigkszym stopniu byli spychani w cien,
Pan - przez zasady Swego Stowa oraz Swa opatrzno$¢ — wska-
zal klasie Eliasza Swoja wole, by w coraz wiekszym stopniu
przechodzita w stan izolacji, pustyni (w. 2-4). Kr6tko méwiac,
bieg tych wydarzen byl nastepujacy: Wielkie odstepstwo roz-
poczelo sie na polu klerykalizmu (2 Tes. 2:7); nastepnie, oko-
o 100 r.n.e., zaczelo si¢ ono cechowac doktrynalnymi biedami
na temat organizacji koéciola. Slady niesmiertelnosci duszy
mozna znalez¢ juz w pismach Justyna Meczennika, nawréco-
nego greckiego filozofa, ktory zostat Scigty okoto roku 165.
Nieco pdzniej zaczela by¢ podwazana wiara w Tysiaclecie.
Okoto roku 230 zaczeto podejmowac pierwsze kroki w kierun-
ku bledu na temat relacji Chrystusa wobec Ojca, a doktry-
na o Ich réwnosci zostala ustalona na soborze w Nicei w ro-
ku 325, podczas gdy trynitarianizm dopelnil si¢ na pierwszym
synodzie w Konstantynopolu, w roku 381. Wraz z odrzuce-
niem milenaryzmu i wprowadzeniem dogmatu o ludzkiej nie-
$miertelnosci oraz o trojcy, zyzna glebe do wzrostu znalazt
dogmat o wiecznych mekach. Nastepnie, w kontrowersji Ne-
storiusza w latach 428-431, rozstrzygnietej na synodzie w Efe-
zie w roku 431, oraz w kontrowersji Eutychesa z lat 444-451,
rozstrzygnietej na synodzie w Chalcedonie w roku 451, zatry-
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umfowaly bledy na temat relacji ludzkiej i Boskiej natury
Chrystusa. W latach 412-529 tryumf $wiecily bledy na temat
grzechu, ludzkiej woli, usprawiedliwienia, wyboru i wolnej ta-
ski. W kazdej z tych kontrowersji wierny Eliasz walczyt z bla-
dzicielami, a nieortodoksyjna grupa teologéw, cho¢ nienaleza-
ca do Eliasza — jako obroncy resztek prawdy przed nadciaga-
jacymi bledami — czeSciowo stala przy wiernych. Teolodzy ci
—jako sekciarze — tworzyli sekciarskie systemy, z ktoérych niekto-
re przeminely po wielu ciezkich dos§wiadczeniach, a inne, jak
te zwiazane z nestorianami i chrze$cijanami koptyjskimi, ist-
nieja do dzisiaj. Rozumiemy, Ze ci sekciarze, jako przeciwnicy
stale tryumfujacych katolikow, sa antytypami krukéw, ktére
dostarczaly pewna ilo$¢ pokarmu wiernym w czasie nastepne-
go okresu, od 539 do 799. W tym czasie (539-799) zupelnie za-
niknat arianizm, a ostatni ariafiski nar6d, Longobardowie, zo-
stal catkowicie nawrdécony na katolicyzm przed rokiem 700.
Brat Olson stwierdza, ze ariafiska wiara i arianie, jego antyty-
py wdowy z Sarepty i jej syna (sposéb potraktowania przez
niego antytypicznej wdowy i jej syna jest bardzo niejasny
i dwuznaczny), istnieli jeszcze po $mierci Waldo (1173-1217). To
stwierdzenie jest historyczna nieprawda (zob. artykul na temat
arianizmu w Encyklopedii McClintocka & Stronga). Waldo oraz
wszyscy pozostali reformatorzy od roku 799 do 1530 byli try-
nitarzami. Zatem nic, co podaje on na temat antytypu wdowy
z Sarepty, jej syna oraz relacji Eliasza wobec nich, nie jest hi-
storyczng prawda. Czy zechce on przytoczy¢ chociaz jedno
Zrédlo na potwierdzenie tego, ze arianizm byl wyznawany
az do czaséw Waldo i jaki$ czas potem przed rokiem 1530 oraz
ze Waldo byt arianinem w wierze i praktyce?

(4) Kerit (przecigcie, rozdzielenie — 2 Tym. 2:15) reprezentuje
niewielka iloé¢ prawdy, jaka pozostala przy wiernych
po wprowadzeniu wyzej wymienionych bledéw. Byla ona
wyznawana w obecnosci narodéw (Jordanu) przez tych, kto-
rzy w mniejszym lub wiekszym stopniu zostali wyparci w stan
izolacji, odosobnienia.
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(5) Miedzy rokiem 539 a 799, gdy antytypiczne kruki, sek-
ciarze, karmily antytypicznego Eliasza, mialy miejsce cztery
wyrazne kontrowersje: (1) czy Chrystus posiada obecnie jed-
na nature, czy dwie (544-553), rozstrzygnieta na II soborze
w Konstantynopolu w roku 553; (2) czy Chrystus posiada obec-
nie jedng wole, czy dwie (633-680), rozstrzygnieta na III sobo-
rze w Konstantynopolu w roku 680; (3) czy chrzeScijanie po-
winni oddawacé obrazom kult religijny (717-787), rozstrzygnie-
ta na I soborze w Nicei w roku 787; (4) czy Chrystus jako isto-
ta ludzka byl tak samo Synem Bozym, jakim jest jako istota Bo-
ska (782-799), rozstrzygnieta na narodowym synodzie Fran-
kow w Akwizgranie w roku 799. Wynikiem tych kontrowersji
bylo powstanie podzialéw, sekt. Niewielka iloé¢ prawdy (Ke-
rit), jaka zostala przeniesiona z poprzedniego okresu na temat
Boga, Chrystusa, Ducha Swietego, cztowieka, grzechu, wolnej
taski, wyboru, Kosciota itd., w czasie tych kontrowersji zupel-
nie wyschla. Ostatnia z nich zostala rozstrzygnieta, gdy Feliks
z Urgel w Hiszpanii, przywddca przeciwko katolikom, wy-
rzekt sie swego pogladu i po szeSciodniowej debacie na syno-
dzie w Akwizgranie w roku 799 przyjat poglad katolicki. Z na-
staniem w roku 799 papieskiego tysiaclecia catkowicie wy-
secht zatem antytypiczny Kerit, a antytypiczne kruki przesta-
ly karmi¢ Eliasza. To wlaénie to wydarzenie, wraz z tym, co sta-
to sie w zwigzku z nim, pozwala nam ustali¢ date, kiedy anty-
typiczny Eliasz otrzymal polecenie udania sie do antytypicz-
nej Sarepty, miejsca wytapiania.

(6) Wersety 8-16. Pamietajac o kluczu do typu Eliasza, tj. ze
dzialalnosci antytypicznego Eliasza mamy szukaé¢ w zwigzku
z tymi, ktorzy protestowali przeciwko bledowi, oraz w zwigzku
z ruchami reformatorskimi, bedziemy w stanie przesledzi¢ ich
antytypy oraz nastepne wersety tego rozdzialu. Nasz umito-
wany brat John Edgar pokazal nam falszywe papieskie tysigc-
lecie, od roku 799 do 1799. Takie tysiaclecie musialo oczywiscie
by¢ poprzedzone wyschnieciem antytypicznego Keritu oraz
brakiem aktywnosci antytypicznych krukéw na terenach znaj-
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dujacych sie pod papieska kontrola. Antytypiczny Eliasz mu-
sial tez przenie$c¢ si¢ na takie terytorium, ktére w znacznym
stopniu znajdowalo sie poza absolutna kontrola papieza,
a pod kontrolg stronnictwa wrogiego papieskiemu absoluty-
zmowi. Takie terytoria znajdujemy w pétnocnych Wioszech,
w poludniowej i wschodniej Francji, w Szwajcarii oraz
w Niemczech, poniewaz na tych terenach, pod wieksza lub
mniejsza opieka panstwa, zyli ludzie przeciwni absolutyzmo-
wi papieza oraz niektérym szczegdlnym praktykom rzym-
skiego koSciota. Przywddcami tego stronnictwa w latach 799-
840 byli najpierw cesarz Karol Wielki, a nastepnie jego najstar-
szy syn Ludwik, zwany w historii Ludwikiem Poboznym, kt6-
ry w roku 814 objat po ojcu cesarski tron. Karol Wielki, a szcze-
goblnie Ludwik, sprzeciwial sie papieskim roszczeniom do su-
premacji w Kosciele, bronigc praw frankijskiego, longobardz-
kiego i germanskiego kleru przed roszczeniami papieza i do-
magajac sie podporzadkowania go cesarzowi w panstwie. Co
wiecej, sprzeciwiali sie oni balwochwalstwu papiestwa, prze-
jawiajacemu sie w kulcie $wietych, aniotéw, relikwii i obrazéw.
W tych sprawach byli popierani przez wielu z kleru, szlachty
iludu swoich krélestw, wymienionych powyzej krajow. Stron-
nictwo to skladato sie zatem z protestujgcych przeciwko papie-
skiemu absolutyzmowi i batwochwalstwu, a wedtug naszego zro-
zumienia jest ono antytypem wdowy z Sarepty. Byli antytypicz-
na wdowa jako pozbawieni poparcia i spotecznosci stale rosna-
cego w sile stronnictwa opowiadajacego sie za supremacja pa-
pieska i balwochwalstwem. To wlasnie do tego pierwszego
stronnictwa, jako do zwolennika, Pan poprowadzit klase Elia-
sza poprzez pewne zasady Swego Stowa oraz Swa opatrz-
nos¢. Uczynil to szczegdlnie w osobach dwdch wodzoéw tej kla-
sy — Klaudiusza, p6Zniejszego biskupa Turynu we Wtoszech,
ktéry w historii KoSciola nazywany jest pierwszym protestanc-
kim reformatorem i ktéry zmart w roku 839, oraz Agobarda,
pozniejszego arcybiskupa Lyonu we Frangji, ktéry zmart w ro-
ku 840. W przypadku tego pierwszego jest pewne, a w przy-
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padku drugiego wysoce prawdopodobne, ze wraz z innymi
poswieconymi braémi przybyli oni z Feliksem z Urgel (ostatnim
krukiem) z Hiszpanii, miejsca ostatniej i czwartej kontrower-
sji okresu 539-799, by wzia¢ udzial we wspomnianej powyzej
debacie na frankijskim narodowym synodzie w Akwizgranie
w roku 799. W wyniku tej debaty wszyscy oni zrozumieli, ze
potok Kerit catkowicie wysecht i ze kruki nie przynosity juz
klasie Eliasza antytypicznego chleba ani miesa. Rozwazajac
to, spotkali sie z Ludwikiem Poboznym, ktéry panowat wow-
czas nad czescia cesarstwa swego ojca w poludniowej i potu-
dniowo-wschodniej Francji oraz w péinocno-zachodnich Wio-
szech. Na ich gorgcq prosbe zaprosil on ich do korzystania
z przywileju swych zakonnych instytucji edukacyjnych, gdzie
miedzy innymi miodzi ludzie byli nauczani pogladéw Ludwi-
ka przeciwnych papieskiej supremacji i balwochwalstwu. By-
li bardzo spragnieni biblijnych instrukcji mozliwych do zdoby-
cia w tych instytucjach. Niektorych z nich, a mianowicie Klau-
diusza i Agobarda, Ludwik zaprosil p6zniej na swéj dwor ja-
ko doradcéw, nauczycieli i kaptanéw. Nakarmieni w ten spo-
s6b wiedza mozliwg do uzyskania od protestujacego stronnic-
twa, wszyscy ci mlodzi ludzie stali sie bardzo aktywni w obro-
nie reform przeciwnych papieskiej supremacji i batwochwal-
stwu. Dotyczylo to szczegélnie Klaudiusza z Turynu w la-
tach 813-839 oraz Agobarda z Lyonu w latach 813-840.

(7) Pamietajac o tych pokrétce zarysowanych faktach,
spojrzmy na typ. Sarepta, miejsce wytapiania, reprezentuje
ciezka sytuacje protestujacych przeciwko papieskiemu abso-
lutyzmowi i balwochwalstwu. To, Ze nalezata ona do antyty-
picznego Sydonu (fowienie) oznacza, ze zyli oni w sferze nie-
bedacej w harmonii z ogélnym nurtem nominalnego Izraela
duchowego, a mimo to w mniejszym lub wiekszym stopniu
szli z nim na kompromis (fowili, handlowali). Fakt, ze wdowa
znajdowala sie przy bramie miasta przedstawia wysoka pozy-
¢je stronnictwa protestujacego. Dwa drwa reprezentuja sprze-
ciwianie sie papieskiemu absolutyzmowi i balwochwalstwu.
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Ich zbieranie przedstawia gromadzenie biblijnych, opartych
na faktach i logicznych argumentoéw na te tematy. Spotkanie
jej tam przez Eliasza i jego prosba o zywnos¢ i co$ do picia, i to
zanim miala je ona przygotowac dla samej siebie i swego sy-
na, ktéry reprezentuje reformatorskie ruchy protestujacych, jest
typem tego, ze (1) przybywajacy z Hiszpanii poSwigceni bra-
cia zastali protestujacych publicznie jako znaczace stronnic-
two, badajace i dzialajace przeciwko papieskiemu absoluty-
zmowi i balwochwalstwu; oraz (2) ze braciom tym bardzo
zalezalo na tym, by pierwsza czynnoscia protestujacych byto
udzielenie im instrukcji na temat takiej prawdy, jakiej byli
w stanie udzieli¢. Antytypiczny Eliasz obiecal wéwczas na-
stepny pokarm na te tematy. Dzban przedstawia Biblie, kt6-
ra Karol Wielki i Ludwik polecili zakonnikom przepisywac
i umieszczaé w kosciolach i zakonach Lombardii, Francji i Nie-
miec. Maka reprezentuje niewielka ilo$¢ biblijnej prawdy, ja-
ka znajdowali oni w Biblii. Bafika oliwy przedstawia ducha
zrozumienia pewnych biblijnych tematéw (Mat. 25:1-12). Jak
wykazaliSmy powyzej, protestujace stronnictwo udzielifo an-
tytypicznemu Eliaszowi pozadanej prawdy, a potem nastapi-
ly uczty, ktére przez cala antytypiczng susze utrzymywaty
przy zyciu protestujace stronnictwo oraz ruchy reformator-
skie, tak jak obiecal antytypiczny Eliasz, przy czym ruchy re-
formatorskie trwaly przez jedno stulecie.

(8) W roku 813 Ludwik Pobozny postat Klaudiusza do Tu-
rynu, a Agobarda do Lyonu, z wyraZznym poleceniem dziala-
nia przeciwko papieskiemu absolutyzmowi i batwochwalstwu.
Wspierani przez wielu podobnie mysélacych braci, prowadzili
oni, szczegodlnie ten pierwszy, bohaterska walke na tym polu,
nawet wyrzucajac z koscioléw obrazy i relikwie. Doprowa-
dzito to Klaudiusza do konfliktu z papiezem, ktéremu powie-
dzial, gdy ten protestowal przeciwko jego reformatorskim
dzialaniom, ze gdyby on, papiez, postepowatl jak Apostol,
Klaudiusz szanowalby go; w przeciwnym razie jednak odno-
si sie do niego Mat. 23:2-4! Zaré6wno ustna, jak i literacka dzia-
talnos¢ tych braci $ciagnela na nich nienawis¢ stronnictwa pa-
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pieskiego, szczegodlnie na Klaudiusza, ich nauczyciela. Doda-
wala ona jednak otuchy protestujacemu stronnictwu i pod-
trzymywala jego ruch reformatorski (syna wdowy), szczegol-
nie w Lombardii, Francji i Niemczech, w wyniku czego kler
i wladcy Francji, Lombardii i Niemiec uzyskali prawa i przy-
wileje, ktére zapewniaty im swobody, p6Zniej zwane , gallikan-
skimi swobodami ko$cielnymi”, oraz ducha wolnosci wiek-
szego od tego, jaki wystepowal w ktérymkolwiek innym
chrzescijaniskim kraju. Pod kierunkiem metropolity Hincmara,
arcybiskupa Reims we Francji (w latach 845-882), oraz metro-
polity Hatto I, arcybiskupa Moguncji w Niemczech (w la-
tach 891-913) — ten duch i te swobody umozliwily wielu przed-
stawicielom francuskiego i niemieckiego kleru skuteczne od-
pieranie papieskiego absolutyzmu. Duch ten przez dlugi czas
utrzymywat Francje i Niemcy stosunkowo wolnymi od raza-
cego balwochwalstwa, panujacego gdzie indziej w postaci kul-
tu anioléw, $wietych, obrazéw i relikwii. Duch ten umozliwit
Ratrammusowi kompetentnie obali¢ transsubstancjacje (bal-
wochwalstwo), wprowadzana jako balwochwalcza podstawe
dla mszy przez jej tworce, jego opata Paschasiusa Radbertusa,
ktéry zmart w roku 865. Bez poparcia takiego stronnictwa, po-
budzanego takim duchem i popierajacego takie swobody, an-
tytypiczny Eliasz nie méglby przetrwac¢ wsroéd panujacego
papieskiego ducha.

(9) Wersety 17-24. Jak pokazaliSmy powyzej, ruchy reforma-
torskie popierane przez antytypicznego Eliasza przez ca-
ty IX wiek byly podtrzymywane przy zyciu przez stronnictwo
protestujace. Syn wdowy zyl. Jednak na poczatku X wieku, kto-
ry historia nazywa ,ciemnym wiekiem”, wyzej opisane ruchy
reformatorskie (syn wdowy) zamarly i do polowy nastepnego
stulecia nie robiono nic, by je wskrzesi¢. Wysitek wskrzeszenia
nie zostal podjety przez stronnictwo protestujace (wdowe), kto-
re w tym czasie bylo gleboko przygnebione, przyttumione
i onieSmielone. Zostal on podjety jako dzialanie niezalezne
(Eliasz wziat od matki martwe dziecko do swego wlasnego po-
koju), catkowicie w poswieconej sferze religijnej. Trwate ustano-
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wienie reformatorskiego ruchu w tym zakresie (obudzenie mar-
twego syna) w sumie wymagalo podjecia trzech dlugich wysit-
kéw przeciwko papieskiemu absolutyzmowi i balwochwalstwu.
We wszystkich trzech ruchach dwojakim celem reform byto
zwalczanie papieskiego absolutyzmu i balwochwalstwa.

(10) Celibat ksiezy, uwalniajacy kler od wiezéw spolecz-
nych, a tym samym cze¢Sciowo takze narodowych, wigze kler
rzymskokatolicki z supremacja papieza, a nie z supremacja
krajow, w ktérych ten kler zamieszkuje. Dlatego papiestwo go
bronito i broni. Cokolwiek sprzyjalo celibatowi, sprzyjato pa-
piestwu; cokolwiek ostabialo celibat, ostabiato papiestwo. Hil-
debrand (1015-1087), jako papiez zwany po6zniej Grzego-
rzem VII, zardwno przed, jak i po wybraniu go na papieza tak
samo opowiadat si¢ przeciwko niemoralnosci, jak i malzen-
stwu kleru, zrecznie kierujac uczucia ludzi przeciwko mal-
zenhstwu niektorych, a takze niemoralnosci innych przedstawi-
cieli kleru, utrzymujac, ze jedno i drugie jest cudzoléstwem.
W Lombardii wielu przedstawicieli kleru zyto bardzo niemo-
ralnie. Hildebrand prébowat zmusic¢ ich zaréwno do moralno-
Sci, jak i do celibatu. Pod tym drugim wzgledem stanowczo
przeciwstawil mu sie kler i szlachta Lombardii, na ktérych
czele stat Guido, arcybiskup Mediolanu. W powstalym w wy-
niku tego konflikcie odméwiono postuszenistwa Rzymowi.
Walka trwala przez trzydziesci lat (1046-1076) i zakoniczyla sie
zwyciestwem Rzymu. Antytypicznemu Eliaszowi nie udalo
sie wzbudzi¢ trwatej reformy przeciwko temu zarysowi papie-
skiego absolutyzmu, w obronie ktérego przelano w tym kon-
flikcie wiele krwi. Réwnolegle, od 1045 do 1079, rozpoczeto re-
formatorski ruch przeciwko balwochwalstwu w postaci trans-
substancjacji, czego podjat sie Berengariusz z Tours we Fran-
qji, jeden z najzdolniejszych ludzi owych czaséw. Doprowadzit
on do powstania sporej kontrowersji, lecz w roku 1079 zostat
przez Hildebranda zmuszony do poddania si¢, w wyniku cze-
go reformatorski ruch przeciwko balwochwalstwu z powodu
zabiegéw Hildebranda, jednego z trzech najpotezniejszych
papiezy, nie przynidst skutku. Te nieudane wysitki przeciwko
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papieskiemu absolutyzmowi i batlwochwalstwu sa antytypem
pierwszego nieudanego wysilku wskrzeszenia syna wdowy
przez Eliasza. Ten rownoczesny i nieudany wysitek wzbudze-
nia ruchu reformatorskiego byl pierwszym z takich wysitkow
od konca IX wieku, 150 lat wczesniej, w ktérym to czasie an-
tytypiczne dziecko pozostawalo martwe.

(11) Drugiemu nieudanemu wysitkowi reformy przeciwko
papieskiemu absolutyzmowi i batwochwalstwu dat impuls Piotr
Abelard (1079-1142), najzdolniejszy nauczyciel i teolog XII wie-
ku. Opowiadat sie on migdzy innymi za uzywaniem rozumu
w interpretowaniu doktryn biblijnych i rzadu w Kosciele. Jego
zasady doprowadzily go i jego uczniéw do ducha przeciwne-
go panujacemu duchowi. Niektdrzy z jego uczniow atakowali
papieski absolutyzm, a nalezeli do nich Piotr z Bruys w Holan-
dii oraz Henry z Lozanny w Szwajcarii, ktérzy czynili to w po-
tudniowej Francji w latach 1106-1148, a takze Arnold z Brescii
w Lombardii, ktéry czynil to we Wloszech w latach 1136-1155.
W wyniku tego powstalo spore poruszenie, w czasie ktérego
w roku 1126 na stosie spalono Piotra, w roku 1148 Henryego
skazano na dozywocie, a Arnolda powieszono w roku 1155.
Doszlo wiec do porazki w ich wysitkach stworzenia skuteczne-
go ruchu reformatorskiego przeciwko papieskiemu absoluty-
zmowi. Jednoczes$nie Abelard byl okrutnie przesladowany
i zmuszany do milczenia, a jego najzdolniejszy uczen, Folmar
z Triefenstein w Niemczech, zostal zmuszony do zaprzestania
walki przeciwko transsubstancjacji i balwochwalstwu. W ten
sposob antytypiczny Eliasz po raz drugi probowat wzbudzi¢
ruch reformatorski przeciwko papieskiemu absolutyzmowi
i batwochwalstwu, lecz mu si¢ nie udato. Syn wdowy po raz
drugi nie zostal ozywiony.

(12) Trzecia préba wzbudzenia ruchu reformatorskiego
przeciwko papieskiemu absolutyzmowi i balwochwalstwu zo-
stala podjeta przez Piotra Waldo, ktérego dziatalnoé¢ przypa-
danalata 1173-1217, oraz przez jego wspoipracownikow — fran-
cuskich i wloskich waldenséw. W ruchu francuskim szczegdl-
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nie prowadzona byla reforma przeciwko papieskiemu absolu-
tyzmowi, natomiast wloscy waldensi dotaczyli do niej reforme
wymierzong w balwochwalstwo. Ruch ten rozprzestrzenit si¢
na znaczne czesci Europy. Papieska krucjata i inkwizycja (szcze-
goty w P 2, 335-337,341,343), szczegdlnie za Innocentego III, naj-
silniejszego z papiezy, daremnie usitowaly go obali¢. Przetrwat
i trwa do dzisiaj, bedac najstarszym z istniejacych ruchéw pro-
testanckich. Waldo i inni, pobudzajacy go do dziatania, sg an-
tytypem Eliasza w jego trzeciej i udanej probie wskrzeszenia
do zycia syna wdowy. Antytyp pokazuje, ze poczawszy od te-
go czasu stronnictwo protestujace uznawalo wiernych stug
Boga jako Jego rzecznikéw, poniewaz wielu przeciwnikéw pa-
pieza, ktérzy nie stali si¢ reformatorami w ruchu waldenséw,
stali obok wiernych w antypapieskiej sprawie.

(13) Jesli przesledzimy histori¢ Kosciota do roku 1259, oka-
ze sig, ze jedynymi znaczacymi dzietami reformy byty te opi-
sane powyzej, ktore sa antytypem dziatan Eliasza w tym roz-
dziale. Zwracamy uwage tych braci, ktérzy czytali wyjasnie-
nie 1 Krol. 17 autorstwa br. Olsona, by zauwazyli jego mgliste
i niehistoryczne stwierdzenia odnosnie tych typéw, w przeci-
wienistwie do powyzszego szczegélowego opisu dziet reformy
antytypicznego Eliasza. Prawidiowo i w harmonii z 1 Krél. 18:1
wyznacza on rok 1259 jako poczatek trzeciego antytypiczne-
go roku. Musial jednak spaci $ni¢, gdyz przeoczyt stowa tego
wersetu, ktére potwierdzajg, ze antytypy rozdzialu 17 poprze-
dzaly antytypiczny ,trzeci rok” tego wersetu. Umiejscawia on
bowiem antytyp 1 Krél. 17:17-24 miedzy rokiem 1517 a 1799,
twierdzac nawet, ze przywrécenie misji zagranicznych pod ko-
niec XVIII wieku bylo antytypem obudzenia dziecka! Wziat
na siebie wielka odpowiedzialno$¢ za wprowadzanie w blad
prostych braci, nieznajgcych historii Kosciofa!

(14) By wlasciwie zrozumie¢ 1 Krdl. 18:1-46, nalezy pamie-
ta¢ o dwdch rzeczach: (1) o kluczu - ze Eliasz reprezentuje Ko-
$ciél jako Bozego rzecznika reformy wobec $wiata; oraz ze (2)
jego spotkanie z kaplanami Baala wedlug wersetu 1 mialo
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miejsce w czasie trzeciego roku suszy, a wiec gdzie§ miedzy ro-
kiem 1259 a 1619. Ta druga data miata miejsce rok po rozpocze-
ciu wielkiej wojny miedzy katolickimi i protestanckimi pan-
stwami, zwanej wojna trzydziestoletnia z lat 1618-1648. Jesli be-
dziemy o tym pamigtali, na podstawie Biblii oraz pism nasze-
go drogiego Pastora z fatwoscig zauwazymy, jak bardzo bled-
ne bylo twierdzenie J.E Rutherforda z Z ‘19, 244, Ze zabicie
przez antytypicznego Eliasza antytypicznych prorokéw Baala
miato miejsce w latach 1917 oraz 1918!

(15) Jak wykazali nasi drodzy bracia Edgarowie, réwnole-
gle dyspensacje oraz Piramida wyznaczaja czas 50 lat po ro-
ku 1259 jako poczatek reformatorskich dzialan antytypiczne-
go Eliasza, po ruchu Waldenséw. Marsyliusz, odpowiednik
Zerubbabela, pierwszy z tej grupy reformatoréw, rozpoczat
swe reformatorskie dzielo w roku 1309. Jest on pierwszym
z antytypicznego Eliasza, do ktérego ,po wielu dniach”
(po rozpoczeciu ruchu Waldenséw), ,w trzecim roku”, 1259-
1619 — przyszto polecenie Pana, by wstapi¢ na scen¢ dziatalno-
$ci reformatorskiej w obecnosci europejskich Swieckich wiad-
coéw, antytypicznego Achaba. Podsumujmy niektére aspekty
historii tego okresu, a antytypy stana sie jasne. Czas br. Olso-
na (1517-1799) dla tego antytypu zaprzecza jego czasowi (,,0ko-
to 1799”) dla obudzenia antytypicznego syna wdowy oraz
ofiary antytypicznych prorokéw Baala.

(16) Filip IV Piekny (1285-1314), jeden z najsilniejszych
francuskich kréléw, prowadzil spér z papiezem Bonifa-
cym VIII (1294-1303) niemal przez caly czas jego pontyfikatu.
W kilku bullach Bonifacy publicznie atakowat Filipa, poniewaz
ten chcial przywlaszczy¢ sobie pewne dochody pozadane
przez Bonifacego. W swych bullach papiez wysuwal najbar-
dziej rozbujale twierdzenia absolutnej wtadzy nad kosSciotem
i pafistwem, twierdzac miedzy innymi, ze w sprawach docze-
snych wladcy podlegaja papiezowi, sa jego przedstawicielami
w urzedzie i dlatego musza prowadzi¢ sprawy $wieckie zgod-
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nie ze wskazéwkami papieza pod kara klatwy i zwolnienia ich
poddanych od przysiegi postuszenistwa. Nastepnie Bonifacy
probowat wtracac sie w sprawy Francji i zwolal sobér w Rzy-
mie w celu zbadania spraw Filipa. Gdyby na ziemi byla Biblia
ze swym wplywem (deszcz), prawa (muly i konie) francuskie-
go kosciola i panstwa nie zostalyby w ten sposéb zdeptane
przez papieza. Swiecka i koscielna Francja mocno zaprotesto-
wala przeciwko roszczeniom i postgpowaniu papieza, jedno-
myslnie opowiadajac si¢ po stronie krola. Kler, kierowany
przez dominikanskiego teologa Jana z Paryza, domagal sie
uznania gallikafiskich swob6d koscielnych i na polecenie kré-
la zaczat szuka¢ argumentéw (Zrédel wod i potokéw), by za-
chowac swe doktryny (muly) na temat praw francuskiego kle-
ru. Wiadza $wiecka szukata natomiast argumentéw dla utrzy-
mania swych pogladéw (koni) w prawie $wieckim, szczegdl-
nie przez szlachcicow i prawnikéw kierowanych przez adwo-
kata Piotra Dubois. W antytypicznej Samarii (panistwie) pano-
wal zatem srogi glod (brak swieckich praw, ktérych oparcie
znajduje si¢ w naukach Biblii). Achab reprezentuje autokra-
tycznych wladcéw Swieckich, stronnictwo panistwa, natomiast
Obadiasz — stronnictwo kosciola katolickiego, ktére przeciw-
stawialo sie papieskiemu absolutyzmowi. Bonifacy zostat po-
konany w swych wysilkach przeciwko Filipowi. Wraz z nim
papieskie krolestwo, ktére zastat on na samym szczycie wladzy
na ziemi, zaczelo stabna¢. Bonifacy i jego nastepcy catkowicie
przegrali z Francuzami. Co wiecej, od 1305 do 1377 papieze by-
li zmuszeni mieszka¢ we Francji (od 1309 do 1377 w Awinio-
nie), podporzadkowani francuskiemu rzadowi. Bonifacemu
i jego nastepcom bardziej powiodlo sie jednak w ich konflik-
tach z niemiecko-wloskimi cesarzami i klerem, z ktérymi toczy-
li oni b6j podobny do tego, jaki Bonifacy prowadzit z Filipem.
W Niemczech i Wloszech podjeto silne, lecz niezbyt skutecz-
ne wysitki zachowania naleznych praw stronnictwa Swieckie-
go i koscielnego, szczegdlnie praw Swieckich, przed papieski-
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mi roszczeniami. Podobne konflikty toczono w innych kra-
jach, zwlaszcza w Brytanii. Bylo wiec oczywiste, ze w antyty-
picznej Samarii brakowalo panistwowej i koscielnej wladzy
przeciwko papiestwu. Kazde ze stronnictw przeciwnych pa-
pieskiemu absolutyzmowi (Achab i Obadiasz) w swych od-
dzielnych sferach dzialania starato sie¢ (w. 5,6) zachowac swe
prawa i przywileje im gwarantowane przy pomocy prawnych,
koscielnych i biblijnych argumentéw (Zrédet wod i potokéw).
Francusko-niemieckie stronnictwo liberalne od wiekéw (w. 4)
staralo sie chroni¢ przed papieskimi przesladowaniami tak
zwanych heretykéw, miedzy innymi zapobiegajac legalnemu
wprowadzeniu inkwizycji do Niemiec. Jak zauwazyliSmy po-
przednio, w mniejszym lub wigkszym stopniu chronili oni na-
uczycieli (stu prorokéw), ktérzy przeciwstawiali sie papieskie-
mu absolutyzmowi i balwochwalstwu. Jako klasa, w mniej-
szym lub wiekszym stopniu szli oni jednak na kompromis
z Rzymem, energicznie zwalczajac go tylko wtedy, gdy prébo-
wal obali¢ ich prawa. Na podstawie tego mozemy z latwoscia
zauwazyc, ze przeciwnie do twierdzenia ].E Rutherforda Oba-
diasz nie jest typem Wielkiej Kompanii, chociaz niewatpliwie
niektére jednostki z tej klasy wystepuja w obrazie Obadiasza,
poniewaz jego postepowanie pod wieloma wzgledami po-
dobne jest do postepowania Wielkiej Kompanii.

(17) Wersety 7-18. Gdy toczone bytly te boje, Bg pobudzit
najpierw Marsyliusza (1309), a nastepnie jego wspotpracowni-
kéw - Johna z Jandun, Michaela z Cesena, generata franciszka-
néw, oraz Williama Occama, wybitnego czlonka tego samego
zakonu, ktérzy wraz z mniejszymi $wiattami wystapili z biblij-
nego punktu widzenia jako najzdolniejsi obronicy praw pan-
stwa i kosciola przed papieskim absolutyzmem. Ich poglady by-
ly o tyle bardziej zaawansowane od pogladéw antypapieskie-
go kleru Francji, Niemiec i Wloch, ze od razu zostali oni przez
nich uznani za duchowg rodzing tak zwanych dawnych ,he-
retykéw”, antytypicznego Eliasza. To klerykalne stronnictwo
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(pokazane w typie w postepowaniu Obadiasza — w. 7-14) oba-
wialo sig, by wladcy Swieccy nie uwazali ich za zwigzanych z ta-
kimi ,heretykami”. Nie mogac jednak zawroéci¢ tych wiernych
mezow z ich drogi (w. 15), przedstawili ich poglady francuskim
wladcom, a péZniej cesarzowi niemiecko-wloskiemu, Ludwiko-
wi Bawarskiemu, co bylo przygotowaniem na przyjecie przez
tych wladcéw antytypicznego Eliasza i przedyskutowanie
spraw z nim (w. 16). Wystapita pewna trudno$¢ w przekonaniu
wladcoéw Swieckich co do niewinnosci tych reformatoréw
(w. 17,18), poniewaz wladcy ci zostali oszukani przez stronnic-
two papieskie i sadzili, ze za zto w chrzescijanstwie odpowie-
dzialni sg przede wszystkim ,heretycy”. Po pewnym czasie
udalo im sie jednak przekonaé wladcow Swieckich, ze klopo-
ty te byly wynikiem ustepowania przez wladze swieckie rosz-
czeniom papiestwa. Wiadcy w znacznym stopniu nauczyli si¢
tej lekcji, zanim w roku 1378, jako doktrynalny reformator, po-
jawil sie Wyclif, ktéry od lat bronit angielskiego krola, parlament
ilud przed papieskimi roszczeniami. W ten sposob antytypicz-
nemu Eliaszowi czeSciowo udalo sie przekona¢ swieckie wia-
dze Europy, ze za 6wczesny zepsuty stan kosciola, panistwa
i spoleczenistwa gléwna wine ponosza niebiblijne, nielogiczne
iniezgodne z faktami roszczenia papiestwa. To, czego pod tym
wzgledem nie udalo im sie w pelni osiagnac, zostalo osiggnie-
te przez papieska schizme.

(18) Wersety 19-25. Rok 1377 byt swiadkiem powrotu papie-
stwa z Awinionu do Rzymu. W nastepnym roku rozpoczeta sie
wielka papieska schizma, trwajaca az do 1417, ktéra zafundo-
wala chrzescijanstwu gorszacy spektakl dwoch, a niekiedy
trzech rywalizujacych papiezy, obrzucajacych klatwami siebie
nawzajem i swych odnos$nych zwolennikéw oraz prébuja-
cych nikczemna dyplomacja wykradac¢ sobie wzajemnie po-
parcie réznych panstw i wplywowych jednostek. Schizma ta
pobudzita Wyclifa (1378-1384) i Husa (1391-1415) jako reforma-
torow, ktérzy wraz z wieloma zwolennikami nawolywali
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do reformy w doktrynie, organizacji i praktyce, zgodnie z za-
sadami Biblii. Gdy lotry sie ki6ca, prawda wychodzi na jaw!
Tak wiec kazde papieskie stronnictwo demaskowato nikczem-
nosc¢ drugiego. Reformatorzy apelowali do wladcoéw, by ci za-
zadali reformy. Wladcy zostali przekonani do takiej konieczno-
$ciiw calym chrzescijahstwie wprowadzili mechanizmy zmie-
rzajace do tego celu (w. 19,20). Pewni wladcy §wieccy naklania-
li bardziej liberalnych czolowych teologéw i pratatéw katolic-
kich, ktorzy ze wstydem potwierdzali rozklad koscielnej dys-
cypliny i zycia, by domagali sie reformy (w. 20). Nalezeli
do nich szczegdlnie kardynal D’Ailly z Francji; Gerson, kanc-
lerz uniwersytetu w Paryzu; Nicholas Clemanges, rektor uni-
wersytetu w Paryzu; kardynal D’Aleman; Henryk z Langen-
stein; Dietrich z Nieheim oraz kardynat Nicholas z Cusa, a tak-
ze wiele innych mniejszych i wigkszych postaci (w. 19,20).
W wyniku objawiania koScielnego zta w ten sposob wylonity
sie dwa stronnictwa reformatorskie: (1) biblijne — antytypicz-
ny Eliasz, domagajacy sie biblijnej reformy w doktrynie, orga-
nizacji i praktyce; oraz (2) klerykalne (Baalowe), dazace do ze-
wnetrznej reformy Zycia, bez dotykania doktryn, organizacji
i praktyk Rzymu. Antytypiczni prorocy Baala opowiadali si¢
za klerykalizmem, lecz nie za papieskim absolutyzmem, utrzy-
mujac, ze sobér powszechny jest wyzszy od papieza.

(19) Wyclif, Hus oraz inni zwracali si¢ zaréwno do ludu, jak
i do wladcow, tworzac powszechna atmosfere sprzyjajaca re-
formie, lecz ludzie nie zareagowali w pelni tak, jak pragneli te-
go reformatorzy, ale zatrzymali sie miedzy dwoma pogladami
(w. 21). Antytypiczny Eliasz potwierdzal prawdziwos$¢ oskar-
Zenia, ze w poréwnaniu z drugim stronnictwem reformator-
skim stanowi nieliczng grupe (w. 22). Odwolat sie do testu
odnosnie tego, czyje ofiarnicze zasady reformatorskie i dzieto
spotkaja sie z manifestacja Boskiej aprobaty (odpowiedzZ przez
ogien — 3 Moj. 9:24). Zgromadzenie na goérze Karmel [ogrdd,
owocny] przedstawia fakt, ze z reformatorskich ofiar oczekiwa-
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no praktycznych rezultatéw. Kazde stronnictwo reformator-
skie twierdzilo, ze jego wlasny program jest jedynym prak-
tycznym programem. Antytypiczny Eliasz doradzal ludziom,
by wybrali miedzy nimi dwoma i ich zasadami (w. 21,22)
na podstawie rezultatéw, jako manifestacji Boskiego uznania
(w. 23,24). Antytypiczny Eliasz mégl bezpiecznie to czynic,
poniewaz wiedzial, Ze szatan nie bedzie chcial reformowac
swego krolestwa. Ludzie na og6l uznawali to za wlasciwy spo-
sob podjecia decyzji (w. 24). Kazdy cielec reprezentuje czlowie-
czenistwo odpowiednich ofiarujacych. Jego ¢wiartki przedsta-
wiaja poszczegdlnych uczestnikow tych dwéch ruchéw re-
formatorskich. Drewno reprezentuje wersety Pisma Swietego
i argumenty uzywane przez kazda ze stron. To, Ze pod cielca
nie podlozono ognia przedstawia, ze kazda ze stron pozosta-
wiala zamanifestowanie uznania dla swego dziela, temu kto
w rzeczywistosci byl jej Bogiem — Jehowie lub szatanowi. An-
tytypiczny Eliasz w naturalny sposéb oddat prawo pierwszen-
stwa w podjeciu proby zreformowania koSciota ogromnej licz-
bie czlonkéw drugiego stronnictwa reformatorskiego (w. 25).

(20) Wersety 26-29. Klerykalne (Baalowe) katolickie stron-
nictwo reformatorskie przekonalo sie, ze najwigkszymi prze-
szkodami na drodze reformy sa papieze oraz kolegium kardy-
nalskie, ktérzy caly czas utrudniali, a ostatecznie uniemozliwi-
li zupelnie osiggniecie jakichkolwiek rezultatow. Nie znaczy to
jednak, ze z wielkim mozolem nie pracowali oni, by je uzyskac,
gdyz nigdy w jakiejkolwiek sprawie nie podjeto wiekszych
wysitkéw. Popierani przez krolow i cesarzy, ktorzy domagali
sie zwolania trzech soboréw powszechnych (w Pizie, 1409-
1412, w Konstancji, 1414-1418, oraz w Bazylei, 1431-1449), pod-
jeli oni bardzo zdecydowane wysitki w kierunku reformy. Nie
godzac si¢ jednak na reforme doktryn, organizacji i praktyk
Rzymu, a ograniczajac swe wysitki tylko do zreformowania pa-
pieskiego absolutyzmu i moralnosci kosciota w glowie (papie-
zu) oraz czlonkach (klerze), opowiadali si¢ oni za ogélnym
katolickim systemem klerykalizmu, kultem Baala. W wyniku
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tego kazdy ich wysitek byt udaremniany. To stronnictwo refor-
matorskie sadzito, ze pracuje dla Jehowy, lecz jako czciciele Ba-
ala sluzyli szatanowi i nie otrzymali odpowiedzi, poniewaz
szatan nie chcial ich reformy (w. 26). Tym, co objawiali, oczy-
wiscie deptali kosciét (ottarz), np. po ujawnieniu w Pizie wie-
lu okropnych faktéw usuneli oni dwéch zwalczajacych sie pa-
piezy, wybrali innego, a jedynym efektem ich zabiegéw byto
trzech papiezy na ich gtowie, przy czym kazdy z nich miat licz-
nych zwolennikéw! W Konstancji, gdzie zostal zameczony
Hus, przedladowany przez D’Ailly, papiezowi Janowi XXIII,
ktéry w rezultacie zostal usuniety z papieskiego tronu, zarzu-
cono i udowodniono 72 najbardziej potworne zbrodnie. Ostro
krytykowano osoby o wielkiej reputacji. Jeszcze gorzej mialy
sie sprawy w Bazylei. Koscidt katolicki — ottarz, w jego hierarchii,
gtowie i cztonkach — zostat zdeptany!

(21) Ku zaklopotaniu reformatoréw katolickich postepowa-
nie Jana Husa oraz wielu jego zwolennikéw, jak i zwolenni-
kow Wyclifa, sprowadzito na reformatoréw katolickich wieksza
lub mniejsza pogarde, w miare jak ich bezowocne wysitki sta-
waly sie coraz bardziej widoczne, a przez nauki i wySmiewanie
antytypicznego Eliasza stawaly sie niczym (w. 27). ,Wedlug
swojego zwyczaju” zadawali sobie rany publicznymi wyznania-
mi i pokutami za swe zle postepowanie, wysilajac sie tak bardzo,
ze wielu z nich zmarlo ze zwyklego wyczerpania (w. 28)! Cho-
ciaz ich nadzieje na zreformowanie kosciola jedna po drugiej
byly niweczone przez sprytnych papiezy oraz knujacych intry-
gi kardynaléw i ich zwolennikéw, ci kontynuowali swe wysil-
ki w spos6b niemajacy sobie réwnych. Sobér w Bazylei trwat 18
lat! Wyobrazmy sobie konwencje trwajaca 18 lat! Swieci ojcowie
z pewnoscig byli nuzgco gadatliwi: wielu z nich przemawiato 8
dni bez przerwy, robigc sobie tylko krotkie przerwy dla nie-
zbednego positku. By dowies¢, ze byly to jedynie przecietne wy-
sitki, inni rozciagali swe nuzace przemoéwienia do 13 dni! Och!
Rzeczywiscie ,prorokowali az do wieczora”! Nie przyniosto to
jednak zadnego skutku (w. 29). Ich zasady i stowa byly odrzu-
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cane lub kierowane w inna strone. Gdy okoto 10 lat po soborze
w Bazylei ich reformatorskie wysitki ustaty, papieze — kazdy gor-
szy od swego poprzednika, co osiagnelo swe apogeum w Alek-
sandrze VI (1492-1503), by¢ moze najbardziej bezboznym ze
wszystkich papiezy — nastepowali po sobie w deprawacji zlego
postepowania, rownie bezbozni, jak papieze z dziesigtego czy
jakiegokolwiek innego stulecia.

(22) Wersety 30-38. Antytypiczny Eliasz w osobach Ja-
na Wessela, ktéry zmart w roku 1489, oraz jego wspotpracow-
nikéw w Holandii i Niemczech, a takze Savonaroli, zamordo-
wanego w roku 1498, oraz jego wspo6lpracownikéw we Wto-
szech, dziatal wsrdd ludzi, przyciagajac bardzo przychylna
uwage, szczegblnie poczawszy od roku 1479 (,Przystapcie
do mnie”). U wielu pobudzili oni ducha prawdziwego po-
Swiecenia (,naprawil oltarz” — w. 30). Odwolywali sie
do wszystkich poswieconych (dwanascie kamieni, dwanascie
pokolen duchowego Izraela) na podstawie Biblii jako jedyne-
go zrddla i reguly wiary i praktyki; na podstawie Jezusa ja-
ko jedynej Glowy Kosciola; na podstawie kaplafistwa wszyst-
kich poswieconych wierzacych oraz na podstawie usprawie-
dliwienia przez wiare. W ten sposéb zgromadzili prawdziwy
Koscidl, ottarz. Nieco pézniej Luter i Zwingli, opowiadajacy
sie za tymi samymi zasadami, rozpoczeli antytypiczne ofia-
rowanie, a niebawem przylaczyli si¢ do nich liczni wspétpra-
cownicy. Réw dookola oltarza reprezentuje sfere, do ktorej
mialy by¢ ograniczone ich reformatorskie zabiegi, tj. Biblie.
Dwiema miarami zboza (co stanowilo pojemnos¢ tego rowu)
byly jej dwie czesci, Stary i Nowy Testament, pelne prawdy.
Swe reformatorskie wysitki ograniczyli oni zatem do biblij-
nych doktryn, organizacji i praktyki, na tyle, na ile byly one
wtedy na czasie (w. 32). Drwa reprezentuja biblijne wersety
oraz biblijne, logiczne i oparte na faktach argumenty uzywa-
ne w ich wysitkach reformatorskich. Kawatki cielca przedsta-
wiaja czlowieczenstwo jednostek antytypicznego Eliasza.
Cztery wiadra wody reprezentuja cztery giéwne zasady pro-
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testanckiej reformacji: (1) Biblie, jedyne Zrédlo i regute wia-
ry i praktyki; (2) Jezusa, jedyna Glowe prawdziwego Koscio-
ta; (3) usprawiedliwienie tylko przez wiare; oraz (4) wylacz-
ne kaplanstwo poswieconych wierzacych. Pierwsze wylanie
wody przedstawia nauczanie tych czterech prawd przez re-
formacje Lutra (w. 33); drugie — nauczanie tych samych
prawd przez reformacje Zwingliego; trzecie — nauczanie tych
samych prawd przez reformacje episkopalna, prowadzona
przez Tomasza Cranmera (angielska, lecz nie te pochodzaca
od Henryka VIIL; w. 34).

(23) Nauki te okryty i otoczyly prawdziwy Kosciot (oltarz)
i wystepowaly w calej Biblii (rowie; w. 35). Modlitwa Eliasza re-
prezentuje gorace i ufne pragnienia wiernych, oczekujacych
prawdziwej reformy i nawrdcenia ludzi do Jehowy, czego do-
wodem byly ich reformatorskie wysiltki (w. 36,37). Przez praw-
dziwa reformacje, jaka zostata dokonana, Jehowa zamanifesto-
wal, Ze przyjmuje ofiarowane czlowieczefistwo wiernych (ciel-
ca), uzywane biblijne wersety i argumenty (drewno), prawdzi-
wy Kosci6t (ottarz), nauki czterech podstawowych zasad refor-
matoréw (cztery wiadra wody) oraz historyczne swiadectwa
przytaczane jako potwierdzenie (proch; w. 38). Niemal cata Eu-
ropa nawrdcilta si¢ na protestantyzm, a przeciwko klerykali-
zmowi, kultowi Baala. Gdyby nie intrygi i oszustwa Jezuitéw,
a przede wszystkim gdyby nie przemoc tzw. ,Swigtej” inkwizy-
qji oraz katolickich armii i mottochu, najwyrazniej cata Euro-
pa zostalaby nawrécona i pozostalaby nawrécona na prote-
stantyzm (w. 39). Ofiarowanie to zakonczyto si¢ przed ro-
kiem 1618.

(24) Obok konstruktywnych (ofiarniczych) dziatan, refor-
matorzy prowadzili rownoczesnie dzialania destrukcyjne w re-
ligijnych sporach tamtych czaséw. Wierni wzywali wszyst-
kich, by zadali od klerykalnych nauczycieli Rzymu odpowie-
dzina te pytania w sporach, w wyniku czego prorocy ci zosta-
li pojmani. Kiszon (krzywy, krety, nieuczciwy) reprezentuje kre-
te Sciezki rzymskich bledéw, przez obalenie ktérych wierni
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mieczem ducha ,zabili” antytypicznych prorokéw Baala
(w. 40). Poczatek antytypu tego wersetu rozpoczyna si¢ od re-
formacji i trwa przez 100 lat.

(25) (Bardzo ograniczony) nakiad Biblii w latach 1517-1619
byt ,szumem [zapowiedzig] ulewnego deszczu”. Antytypicz-
ny Eliasz odwolat sie do Biblii (tak trudno dostepnej) jako
gwarancji, ze wladza $wiecka (Achab) bedzie mogta przyswo-
i¢ sobie (jes¢ i pi€) od uzurpacyjnego papiestwa swe wilasne od-
powiednie wladze, tak jak sa one opisane w Biblii (w. 41). Jak
powszechnie potwierdza to historia Europy, wladcy Swieccy
wprowadzili te zasade w czyn krétko po nastaniu reformacji.
Chociaz rozpoczelo sie to niemal réwnoczes$nie z reformacja,
bardzo rozwinelo sie¢ w wyniku wojny trzydziestoletniej
zlat 1618-1648. Udanie sie przez Eliasza na szczyt géry Karmel
przedstawia spodziewanie sie przez klase Eliasza najwiek-
szych owocoéw z rozpowszechniania Biblii, a ich Zarliwe mo-
dlitwy o te owoce pokazane sg w ostatniej czeSci wersetu 42.
Poczatki antytypow tego wersetu, facznie z pierwsza czeécia
modlitwy antytypicznego Eliasza, prowadza nas z powrotem
do poczatku reformagji.

(26) Jak wiemy, ta reformacja byla ,reformacja przez sek-
ty”. Z tego powodu antytypicznemu Eliaszowi stuzyli sekcia-
rze, reprezentowani przez stuge Eliasza. W sumie bylo siedem
reformacji przez sekty, od okoto 1525 do 1799, czego typem jest
siedmiokrotne wychodzenie stugi Eliasza, by zobaczy¢, czy
widaé zapowiedz deszczu (w. 43,44). Byly to nastepujace refor-
macje: (1) luteraniska, (2) prezbiterianska, (3) baptystyczna, (4)
unitarianska, (5) episkopalna, (6) kongregacjonalna oraz (7)
metodystyczna. Pie¢ z nich rozpoczelo sie miedzy rokiem 1525
a 1560; dlatego antytyp tych wersetéw rozpoczyna sie niemal
z poczatkiem reformacji. Ruch kwakréw jest pominiety z po-
wodu lekcewazenia przez niego Biblii.

(27) Wersety 43-46 pomagaja nam zlokalizowac czas desz-
czu, pokazujac wydarzenia, ktére go poprzedzily i wystapily
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po nim. Wydawanie Biblii (nieuznawane przez papiestwo)
w oczach Rzymu bylo aktem buntu (morze). Tak wiec tylko
z tego symbolicznego morza mogla nadejs¢ obietnica deszczu
Biblii. Dlatego antytypiczny Eliasz powiedzial denominacjom,
by nadejscia Biblii spodziewali si¢ od tych, ktérzy buntowali
sie przeciwko zarzadzeniom Rzymu dotyczacym rozpo-
wszechniania Biblii. Siodme wyjscie i wypatrywanie przez
stluge mialo miejsce w czasie ruchu metodystéw, ktéry nie
rozpoczal sie w roku 1728, jak uczy VII tom (kiedy to Wesley
zostal wySwiecony na episkopalnego kaplana, po czym
przez 10 lat pracowat jako taki w tym kosciele, w harmonii z jego
zasadami i zarzgdzeniami), lecz w roku 1738, kiedy to ,nawro-
cit sie” onirozpoczat ruch, ktéry po wielu latach rozwinat sie
w metodyzm. ,Maly oblok” (w. 44) przedstawia (Obj. 14:14)
klopotliwe nauki o wolnosci, réwnosci i braterstwie, przeciw-
stawiane panowaniu krélow itp., emanujace od o§wiecenio-
wych i rewolucyjnych agitatoréw Francji przed i w czasie re-
wolucji francuskiej (1748-1804), ktére w Panskiej opatrznosci
pomogly antytypicznemu Eliaszowi (Obj. 12:15,16). Te klo-
potliwe i czeSciowo prawdziwe nauki byly wyrazem ludz-
kiej mocy (jak don ludzka) przeciwko bledom papiestwa i da-
waly nadzieje na pelng moc z nauk Biblii (,chmury” — w. 45)
na temat prawdziwej wolnosci, rownosci i braterstwa. Te dwie
grupy nauk catkowicie przykryly papieskie koscielne wladze
(niebo — w. 45). Przez Kosciot metodystyczny, ktéry poczatko-
wo byl chrze$cijanskim ruchem wolnosci, réwnoSci i brater-
stwa przeciwko kosciotowi Anglii, antytypiczny Eliasz po-
wiedzial wladzom sSwieckim, by przygotowywaly si¢
na wstrzas, jaki mial nastapi¢ w kosciele i panstwie w wyni-
ku prawd gloszonych przez oswieceniowych i rewolucyjnych
agitatorow. W ten sposéb czesSciowo przygotowal on wiadze
Swieckie na wstrzas wywolany rewolucja francuska, gdy ni-
czym fala ptywowa uderzyla ona w brzegi spoteczenstwa
(w. 44). Zaréwno nauki francuskich luminarzy, jak i rewolu-
cjonistow (,maly oblok”) na temat wlasciwej czlowiekowi
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wolnosci, réwnosci i braterstwa, z ich konsekwencjami z re-
wolucji francuskiej i wojen napoleonskich (rola matego obto-
ku w wietrze), a takze prawdziwe nauki Biblii na temat chrze-
Scijanskiej wolnosci, réwnosci i braterstwa (,chmury”) z ich
konsekwencjami — wojng (rola ,chmur” w wietrze) przeciw-
ko zamknieciu Biblii przez Rzym — zaciemnily trudno$ciami
papieskie wladze (niebiosa). Ulewa Biblii (deszcz) nastapita
przez towarzystwa biblijne, tworzone szczegdlnie od 1804
do 1816 roku, w wyniku nauk Biblii niosacych klopoty dla
Rzymu (chmury) i towarzyszacej im wojny (wiatr) z zakazy-
waniem Biblii przez Rzym. Ten zbieg wydarzen: (1) twier-
dzenia i dzialania francuskich luminarzy, rewolucjonistow
i wojskowych na temat wolnos$ci, réwnosci i braterstwa,
a przeciwko rzadom ksiezy, kroléw, arystokracji itp.; oraz (2)
prawdziwe nauki Biblii na te tematy i bedgca ich wynikiem
wojna z zakazywaniem Biblii przez Rzym — zmusily wiadze
Swieckie zorganizowane w porozumieniu narodéw (woz, ry-
dwan), by przed nadejsciem deszczu zwrdcity nieprzychylna
uwage (wsiadl i pojechal) na temat unii kosciola i panistwa (Je-
zreel, [nominalne] nasienie Boga, miejsce wspdlnego zamiesz-
kiwania przez Achaba i Izebel). W wyniku tego nawet nie za-
proszono papieza do udzialu w konferencji pokojowej
w Wiedniu, po ostatecznej porazce Napoleona w roku 1815,
co wskazuje na rzeczywisto$¢ nowoczesnej separacji miedzy
kosSciotlem i pahistwem (w. 45). Jak mozna sie bylo spodziewa¢,
przez wierna stuzbe w nauczaniu (przepasawszy biodra) an-
tytypiczny Eliasz, szczegélnie w KoSciele metodystycznym,
uprzedzil wiadze Swieckie w nieprzychylnym spojrzeniu
na uni¢ kosciota i panstwa, ku wielkiemu rozgoryczeniu pa-
piestwa (w. 46).

(28) Jak mozna zauwazy¢, zgadzamy sie z br. Olsonem, ze
rewolucja francuska i wojny napoleonskie zwigzane byty
z ulewq Biblii. Zwiazek ten byt jednak przypadkowy, nie ja-
ko skutek czy zrédlo. Nasze wyjasnienie odnosi sie do tych
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wydarzen jako uwzglednionych w ,malym obtoku” i jego ro-
li w ,wietrze”. W ogdle nie wymienia on agitacji oSwiecenio-
wych i bedacych ich nastepstwem agitacji rewolucyjnych,
z ktorych te pierwsze naszym zdaniem byly ,malym oblo-
kiem”, gdy najpierw zostal dostrzezony, ktéry oczywiscie roz-
rastal sie w agitacjach rewolucyjnych. Podstawa tych owie-
ceniowych agitacji byla ksiazka Monteskiusza ,O duchu
praw”, wydana w roku 1748. Wolter, Rousseau i wielu innych
mialo swo¢j udziat w matym obloku, ktéry skadinad nazywa-
ny jest powodzia smoka. Prawdziwym Zrédlem ulewy byly
jednak antytypiczne ,chmury” oraz ich rola w ,wietrze”, co
w ogole nie jest wspomniane przez br. Olsona. Jedna rzecz jest
pewna: ulewa Biblii nie nadeszla z powodu rewolucji francu-
skiej czy wojen napoleonskich, lecz byta wynikiem chrzesci-
janskich nauk na temat wolnosci, réwnosci i braterstwa, ma-
jacych swoéj poczatek w ruchu metodystycznym; byla tez wy-
nikiem agitowania na rzecz rozpowszechniania Biblii, wojny
przeciwko stanowisku Rzymu w tym wzgledzie. Jak moz-
na zauwazyg¢, tekst podaje, ze niebiosa zostaly zaciemnione
nie tylko ,chmurami”, lecz takze ,wiatrem”. Musial to by¢
wiatr podobny do naszych zachodnich tornad, chmur wiatru,
poruszajacych sie bardzo szybko.

(29) Rozwazmy teraz historie, w jaki sposob dano pierwszy
impuls do zakladania towarzystw biblijnych, ktére rozpo-
wszechniaja Pismo Swiete, jako obfity deszcz z chmur biblij-
nych prawd na temat prawdziwej wolnosci, rownosci i brater-
stwa. W kazdym z siedmiu ruchéw reformatorskich, pokaza-
nych w siedmiokrotnym wypatrywaniu przez stuge Eliasza,
podejmowano wysitek uzyskania szerokiej dystrybucji Biblii.
Wysilki te nie przynosily jednak zadnego skutku az do chwili
rozpoczecia sie ostatniego z nich — metodyzmu. Walijski kaplan
metodystyczny, pan Charles z Bala, oraz walijska metodystycz-
na mloda dziewczyna, Mary Jones z Llanfihangel, stali sie na-
rzedziami uzytymi przez Pana do dania temu ruchowi bodzZca.
Ta mloda dziewczyna, urodzona w roku 1786, byta biedna, by-
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stra i pobozna; od dziecifistwa bardzo pragneta posiadac Biblie,
ktéra wowczas nalezata w Walii do rzadkosci. By méc kupié Bi-
blie, w wieku 10 lat zaczela oszczedzaé pienigdze, ktére otrzy-
mywala lub zarabiala, a ktére inne dzieci wydalyby na stody-
cze. Przez 6 lat oszczedzala wszystko, co mogta zdoby¢, za-
wsze pamietajac o swym celu, az w koncu zebrala wystarcza-
jaca kwote na swoja Biblie! Jakiez to bylo ubéstwo, ktére dla ku-
pienia Biblii wymagato 6 lat Scistego oszczedzania! I jakiez po-
Swiecenie, o chwalebna myéli! Uslyszala, Zze pan Charles z Ba-
la, mieszkajacy w odleglosci okoto 41 km, sprzedawal Biblie.
Wiosna roku 1800 ta po$wiecona dziewczyna, przepetnio-
na najbardziej goracymi pragnieniami zdobycia Biblii (zarliwa
modlitwa Eliasza), szta boso 41 km do Bala, zeby ja kupic. Jed-
nak caly zapas pana Charlesa zostat sprzedany, z wyjatkiem kil-
ku egzemplarzy obiecanych juz innym, a wydawcy walijskich
Biblii zakonczyli dziatalno$¢! Na wies¢ o tym rozplakata sie
z rozczarowania. Jej zy blagaly jednak bardziej niz jej stowa.
Pan Charles pozwolit jej wziaé jedna z tych, ktérg komus juz
obiecal. Szczesliwa w sposob niemozliwy do opisania stowami,
szla z powrotem boso 41 km do domu. ,Gléd Biblii”, podkre-
Slony tym wydarzeniem i stale obecny w jego umysle, podpo-
wiedzial pomyst stworzenia towarzystwa biblijnego, co pobu-
dzilo pana Charlesa do préb zorganizowania takiego towarzy-
stwa w celu wylgcznego wydawania Pisma Swietego. Jesienia
roku 1802 na spotkaniu towarzystwa traktatowego w Londy-
nie nadat sile blaganiom o zalozenie towarzystwa biblijnego,
opowiadajac historie Mary Jones i jej Biblii. Stuchacze zostali ze-
lektryzowani biblijnym duchem prawdziwej wolnosci, réw-
nosci i braterstwa, widocznym w Mary Jones i panu Charlesie.
Historia ta stala sie czescig traktatu nawolujacego o Biblie dla
calego $wiata i pobudzila potezny ruch w calej Brytanii, a p6z-
niej takze w innych krajach, w kierunku biblijnej wolnosci,
réwnosci i braterstwa, ktére wynikaja z rozpowszechniania Bi-
blii, antytypu ,chmur i wiatru”, ktére najpierw doprowadzity
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do utworzenia Brytyjskiego i Zagranicznego Towarzystwa Bi-
blijnego w roku 1804, a nastepnie innych towarzystw biblij-
nych. ,Nie gardZcie dniem malych poczatkéw”. Przez te pokor-
ng, posSwiecona metodyska mloda dziewczyne oraz przez tego
pokornego, poswieconego metodyskiego kaplana zapoczatko-
wany zostal ruch, ktéry doprowadzit do powstania ogrom-
nych towarzystw biblijnych oraz do rozpowszechniania Biblii
lub jej czesci w setkach milionoéw sztuk, w ponad 900 jezykach
rozsianych po calej ziemi! Biblia jest pochodnia prawdziwej
wolnosci, rowno4ci i braterstwa. Jej wyzwolenie, szczegélnie
poczawszy od roku 1804, zapobieglo zapanowaniu papiestwa
nad wspolczesnym Swiatem przez absolutyzm! Chwata niech
bedzie naszemu Bogu za to wielkie blogostawienstwo!

(30) Powyzej zwrdciliSmy uwage na fakt, ze antytypiczny
Jtrzeci rok” trwatl od 1259 do 1619 roku, kiedy to miat miejsce
antytyp z 1 Krél. 18:1-40. Mozna tez zauwazy¢, ze Jak. 5:17
moéwi nam, iz susza trwata 3,5 roku i ze natychmiast po tym
okresie (w. 18) nadszed!l deszcz. W historii z 1 Krol. 18:1-40
oraz 41-46 element czasowy wystepuje tylko w wersecie 1, lecz
czas trwania wydarzen z 1 Krél. 18 wynosit okoto 1,5 roku, po-
niewaz wiemy z Biblii, ze w antytypie trwatl on okoto 1,5 sym-
bolicznego roku. Wydaje sie, ze w typie wydarzenia u podné-
za gory Karmel (w. 20-40) nastapily dzien przed deszczem, co
potwierdzaja nastepujace fakty. Z powodu suszy ofiara musia-
la by¢ sktadana w poblizu morza, poniewaz potrzeba bylo trzy
razy po cztery wiadra wody w krétkim czasie. Po godzinie
pietnastej, ,czasie ofiary wieczornej [w polskim ,z pokarmoéw,
$niednej” — przypis tl.]”, sporo czasu zajeto zbudowanie drugie-
go oltarza, wykopanie rowu, zabicie drugiego cielca, pociecie go
na kawatki, zabranie i doprowadzenie 450 prorokéw Baala
do Kiszon, kilka kilometréw na pdinoc od géry Karmel, ich za-
bicie przez jedna osobe oraz powrét do podnéza goéry Karmel.
Wierzchotek, najwyzsza czes¢ gory Karmel o wysokosci 531 m
n.p.m., lezat okoto 15 km na poludniowy wschéd od podnéza
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gory przy morzu. W tamtych okolicznosciach Eliasz nie mogl-
by wspiac sie do tego miejsca przed zmrokiem. Dlatego wyda-
rzenia na szczycie gory, ktére wymagaty widocznosci przed-
miotéw oddalonych o co najmniej 9,7 km, co jest najkrétsza od-
leglodcia do morza, musialy mie¢ miejsce przynajmniej dzier
po zlozeniu ofiar u podnéza gory.

(31) Brak miejsca zmusza nas do krétkich komentarzy na te-
mat Eliasza w 1 Krol. 19:1-21. Wersety 1i 2 sa typem gniewu pa-
piestwa (niektorzy z kleru protestanckiego, szczegdlnie w Ko-
Sciele Anglii, przejawiali tego samego ducha) z powodu dzie-
la reformy zakonczonego ulewnym deszczem Biblii. Gniew
ten byl spowodowany nieprzychylnym stanowiskiem wtadz
$wieckich do unii panhstwa i kosciota, co przekonalo papiestwo,
ze panstwo sprzyja niektérym zasadom i dziataniom antyty-
picznego Eliasza. Gniew ten osiagnal swéj punkt kulminacyj-
ny w klatwach przeciwko ,Zarazliwym Towarzystwom Biblij-
nym” z lat 1816-1825 (B 321, 322). Ucieczka z wersetu 3 rozpo-
czela sie zatem miedzy rokiem 1816 a 1825. Przez ruch Sto-
ne’a, ktory rozpoczat sie w roku 1804 i ktory odrzucat idee de-
nominacji, odprawieni zostali sekciarze (stuga Eliasza). Odtad
prawdziwy Kosciét byt od nich wolny jako stugi. Bez credo wy-
znan Kosciol byt zadowolony z Biblii (Beer-Szeba, studnia przy-
siggi), ktéra Barton Stone i Thomas Campbell uznawali za jedy-
ne kredo. Izolacja i przygnebienie $wietych Boga az do ruchu
Millera sa pokazane w wersecie 4. Na innym miejscu wystar-
czajaco dokladnie wyjasnimy wersety 5-8, ktoérych antytypy do-
prowadzaja nas do roku 1914. Od wersetu 9 antytyp cofa sie (co
zauwazylismy kilkakrotnie w poprzednim rozdziale) i opisuje
inny zestaw obrazéw, przy czym kazdy obraz podany jest
do kofica, cho¢ w antytypie nie wypelnia sie caltkowicie
przed rozpoczeciem sie nastepnego. Rozumiemy, ze scena w ja-
skini (w. 9,10) przedstawia stan rozczarowania i zalu braci w la-
tach 1844 i 1845, z powodu niespelnienia sie ich oczekiwania
dotyczacego powrotu Pana. W trakcie tego doswiadczenia Pan
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zaczal podawac braciom zrozumienie wielkiego ucisku i zbliza-
jacego sie Krdlestwa (w. 11,12). Okoto roku 1846, gdy Pan zaczat
zleca¢ im nauczanie i upowaznianie (namaszczanie) Elizeusza,
zaczeli oni wychodzi¢ ze swego rozczarowania. W tym roku
rozpoczelo sie namaszczanie antytypicznego Elizeusza. W an-
tytypie chronologiczna kolejnos¢ trzech poleceni (w. 15,16) wy-
daje sie by¢ zmieniona, poniewaz — jak wykazemy — namasz-
czenie antytypicznego Elizeusza rozpoczelo si¢ przed ro-
kiem 1874 (2 Krol. 2:1), podczas gdy namaszczanie pozostatych
zostalo zakonczone do roku 1932, a antytypiczny Eliasz otrzy-
matl polecenie, by to uczyni¢ po roku 1874. Pozostalg cze$¢ roz-
dzialu wyjasnimy gdzie indziej, z wyjatkiem 12 par woléw
w jarzmie [w B.W. zaprzggdw — przypis tl.], ktére naszym zda-
niem przedstawiaja czlowieczenstwo antytypicznego Elize-
usza w 12 pokoleniach nominalnego Izraela duchowego (4
Moj. 17:2,3), w ktérych znajdowali sie niektérzy antytypiczni
Lewici. Antytypiczny Elizeusz ofiarowat czlowieczenstwo Le-
witéw, by i$¢ za antytypicznym Eliaszem (w. 21; [polskie prze-
kiady blednie oddaja poczatek tego wersetu jako ,wrdcit do nie-
g0”, a powinno by¢ ,wrécit od niego” — przypis t1.)). Bylo to je-
go wlasne czlowieczenstwo, a réznica w sposobie méwienia
wynika z uzycia réznych typow.

(32) Pozyteczne bedzie rozwazenie tutaj faktéw zwiaza-
nych z namaszczaniem antytypicznego Elizeusza przez anty-
typicznego Eliasza. Pierwszym z tych faktéw jest powiado-
mienie antytypicznego Eliasza przez Boga, ze ma namascic¢ an-
tytypicznego Elizeusza, by zostal prorokiem zamiast niego, tj.
by przygotowal go na rzecznika Boga do $wiata, gdy nadejdzie
czas zakonczenia tej funkcji przez antytypicznego Eliasza. An-
tytypiczny Eliasz udzielil tego namaszczenia antytypicznemu
Elizeuszowi przez potgczenie go ze soba w urzedowych wia-
dzach swego dziela, co jest pokazane w symbolu rzucenia przez
Eliasza swego plaszcza na Elizeusza. W nastepujacy opatrzno-
Sciowy sposdb Pan pokazal br. Millerowi, jako 6wczesnemu
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wodzowi klasy Eliasza, ze antytypiczny Eliasz powinien pota-
czy¢ ze soba antytypicznego Elizeusza w uzywaniu swych
wladz urzedowych. Br. Miller i pozostali najbardziej wybitni
wodzowie Eliasza starzeli sie i slabli, a ich wiek i stabosci byly
opatrznosciowa wskazowka, by czesc ciezaru tej pracy wlozy¢
na mlodsze i silniejsze ramiona. O tym fakcie br. Miller méwi
nastepujaco w swej broszurce ,Apologia i obrona”, napisanej
w lipcu 1845: ,Moja praca jest w zasadzie skoficzona. Moim
mtodszym braciom pozostawie zadanie walki o prawde [kursywa do-
dana]. Przez wiele lat trudzitem sie sam. Obecnie B6g wzbudzit
tych, ktérzy zajma moje miejsce. Nie przestane modli¢ sie o roz-
przestrzenianie sie prawdy” [,Zycie W. Millera”, White, str. 373].
Skad wiemy, ze ci mlodsi bracia w wiekszosci byli nowymi
stworzeniami tracacymi korony? Odpowiadamy: wkrétce
po $mierci br. Millera przystapili oni do tworzenia sekty adwen-
tystow i jako ksigzg adwentyzmu podawali nauki naprawiaja-
ce (mise), zbijajace (czasze) oraz wychowujace w sprawiedliwo-
Sci (tyzke), zwiazane z chronologia drugiego adwentu.

(33) Drugim faktem jest czynnos¢, poprzez ktéra antyty-
piczny Eliasz zarzucil swéj plaszcz na antytypicznego Elize-
usza. Pokazemy, jak br. Miller wykonatl swoja czes¢ tego anty-
typu jako przyklad, w jaki sposéb wspomagajacy go bracia
z Maluczkiego Stadka mogli wypelnié swoja cze$¢ w tym anty-
typie. Zacytujemy ze stron 386 i 387 ,Zycia W. Millera” autor-
stwa White: ,W dniu 8 wrze$nia [1846] pan Miller rozpoczat ob-
jazd [z wykladami] po Kanadzie. Przez jezioro Champlain udat
sie do Burlington, Vt., gdzie mial kazanie wieczorem tego dnia.
Spotkat tam starszego zboru, Buckleya, ktdry towarzyszyl mu w tej po-
drézy. Z tego miejsca udal sie do Essex, Vt., gdzie pan Miller wy-
glosit dwa wyklady. W dniu 12 wrzeénia rozpoczeli oni dwu-
dniowe spotkanie w Cambridge, Vt., gdzie byla dos¢ dobra
frekwencja. We wtorek 15 rozpoczeli oni spotkanie w Montgo-
mery, Vt., ktére trwalo az do najblizszego sabatu, przy czym
pan Miller z reguly przemawial dwa razy dziennie. W tej miej-
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scowosci dopadt go ostry bél w jednym z palcéw u nogi.
Wkrétce zostal od niego uwolniony, lecz bél przeszedt do lewe-
go ramienia. Wtedy chcial wraca¢ do domu, lecz przekonano
g0, by kontynuowat podréz. W dniu 22 wyglosit dwa wykiady
w South Troy, Vt. Spotkanie odbywalo sie w duzej sali, ktora
wczesniej uzywana byla jako sala balowa. Gdy przemawiat
wieczorem, jacy$ prymitywni ludzie z marginesu, stojacy na ze-
wnatrz budynku, obrzucili okna jajkami, patkami i kamienia-
mi. Niektore z ich pociskéw wpadly do pomieszczenia. Jeden
z kamieni wielkosci kurzego jajka uderzyl w biurko przed p.
Millerem, gdzie on przemawiat. (...) Stuchacze byli nieco poru-
szeni, lecz on poprosil ich o spokéj i kontynuowat swéj wyklad.
Nikt nie odniést ran, a z tego incydentu wynikneto wyrazne
dobro, poniewaz pobudzilo to energie starszego pana i podnio-
sto zainteresowanie pozostala czescia kazania. W czwartek, 24
wrzesnia [24 wrze$nia roku 1846 to data pokazana u dotu duze-
go stopnia Piramidy] rozpoczeli oni konferencje [odpowiada-
jaca naszej konwencji] w Derby Line, Vt., ktéra trwala przez
cztery dni. Bol w ramieniu pana Millera wzmdgl si¢ znacznie i do-
prowadzil do guza znacznych rozmiaréw, ktéry wskazywat
na wyrazny stan zapalny. Mimo to przemawial on szes¢ razy
[w ciggu czterech dni] z wyraznym wigorem”. W tym cytacie
wszystkie kursywy zostaly dodane przez nas. Uzywajac ich,
podkredlamy pewne aspekty zwigzane z naszym tematem. Za-
uwazmy, (1) ze starszy zboru, Buckley, byl jego towarzyszem
i wspolpracownikiem w tej podrdzy; (2) ze w dniach 24-27
wrze$nia (4 dni) rozpoczeli oni konferencje, konwencje w Der-
by Line, Vt.; (3) ze w Montgomery miedzy 15 a 21 wrzeénia br.
Miller zachorowal; (4) Zze jego choroba nasilata si¢, doprowadza-
jac w koficu do znacznych rozmiaréw guza; (5) ze to zmniejszy-
lo liczbe jego planowanych wystapien, w wyniku czego prze-
mawial tylko 6 razy, podczas gdy jego normalny program za-
kitadal wystapienie 8 razy; (6) ze zwiekszylo to liczbe okazji,
w ktérych przemawia¢ musial starszy Buckley, ktéry przejat
dwa kazania, jakie w przeciwnym wypadku wyglositby br.
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Miller; oraz ze (7) br. Miller przekazal br. Buckleyowi do wyko-
nania pewna cze$¢ swojej pracy, czyli polaczyl go ze soba
w swej pracy. Czyniac to, br. Miller — jako wodz Eliasza — zarzu-
cit antytypiczny plaszcz Eliasza na przedstawiciela antytypicz-
nego Elizeusza. Widzimy zatem, w jaki sposéb rozpoczelo sie
namaszczanie antytypicznego Elizeusza.

(34) Jesli chodzi o trzeci akt — antytypicznego Elizeusza co-
fajacego sie nieco, gdy Eliasz zarzucil na niego swoj plaszcz
— musimy wyciagnaé wniosek, ze w omawianym przypadku
starszy Buckley —jako przedstawiciel klasy Elizeusza — w jaki$§
sposob pozwolil, by pewne samolubne uczucie (,pocalowac
mojego ojca i moja matke”, przeciwnie do mysli wyrazonej
w stowach ,zapomnij domu ojca swego” — samolubstwo) po-
budzito go do powstrzymania si¢ od ofiarowania tak wiernie,
jak powinien to byt uczyni¢ w warunkach mozliwych dla nie-
go z powodu stabosci br. Millera, ktére zmusity go do przerzu-
cenia czesci swej pracy na br. Buckleya. Cofajac sie¢ w ten spo-
sOb, pocalowal on swego ojca i matke — okazal pewne postu-
szefistwo samolubstwu. Br. Buckley samolubnie pozwolil cho-
remu br. Millerowi przemawiac zbyt czesto, przychodzac mu
z pomocg tylko dwa razy. Gdyby byl przepelniony ofiarnicza
milo$cig, wzialby wiecej ciezaru z ramion chorego czlowieka.
W tych trzech antytypach wystapili oczywiscie i inni poza br.
Millerem i br. Buckleyem, lecz wszyscy oni okazali ducha klas,
do ktérych nalezeli.

(35) Nie mamy miejsca na analizowanie absurdalnego i nie-
zgodnego z faktami wyjasnienia, jakie br. Olson proponuje na te-
mat Nabota, ktéry wedtug niego jest typem prawdy Paruzji,
ajego winnica — typem ludu prawdy (1 Krél. 21). Mozemy jedy-
nie zauwazy¢, ze scena ta miata swoéj antytyp w przesladowaniu
francuskich hugenotéw, za namowa Kosciola rzymskokatolickie-
g0, przez wczesniej ustawionego falszywego Swiadka w posta-
ci francuskiego kleru i szlachty, w rzekomym interesie wladzy
Swieckiej, ktéra pozadala przywilejow tych protestantéw. Prote-
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stanci przez wiele lat posiadali podrzedny wtasny rzad (winni-
ce) we Frangji, ktorego nie chcieli odda¢. Caly antytyp wypelnit
si¢ jaki$ czas przed rokiem 1700. Nie mamy tez miejsca na ana-
lizowanie jego rownie absurdalnego i nierzeczowego wyjasnie-
nia dwdch wojen Achaba z Syryjczykami (1 Krél. 20). Ograniczy-
my sie jedynie do podania klucza do tego rozdziatu, dzieki kto-
remu fatwo bedzie mozna rozpoznaé prawdziwy antytyp i blad
jego wyjadnienia. Syryjczycy reprezentuja tutaj radykatow. Ci,
ktérzy kilka stuleci temu byli uwazani za radykaléw, dzisiaj
uwazani sa za konserwatystow, a radykalni socjalisci, komunisci,
anarchisci itp. w swej opozycji wobec obecnego porzadku, nawet
w jego demokracji, sa obecnie antytypicznymi Syryjczykami.
Lecz wieki temu, kiedy w panistwie (Samarii) panowata autokra-
gja (antytypiczny Achab), czyms radykalnym byta demokracja.
Pierwsza wojna (1 Krol. 20:1-21) przedstawia odwieczny konflikt
miedzy zastepami wloskiej demokracji (antytypicznym Benha-
dadem) a europejska autokracja (antytypicznym Achabem), za-
koniczony pelnym zwycigstwem Achaba nad Benhadadem.
Zwyciestwo to bylo zupelne mniej wiecej na poczatku reforma-
qji. Druga antytypiczna bitwa (1 Krol. 20:23-34) byl wysilek de-
mokratycznej Holandii (1572-1650) oraz demokratycznej Anglii
(1642-1688), by obali¢ autokracje (antytypicznego Achaba), co
skonczylo sie porazka. Poniewaz autokracja przez swoje poste-
powanie zwigzane z wojnami hiszpanskiej sukcesji (1692-
1697, 1704-1712) przekreslita swe zwycigstwo przez znaczne
ustepstwa na rzecz demokracji w tych dwoéch krajach, jej kleska
zrak demokracji zostala zapowiedziana przez mezéw stanu au-
tokratycznych panstw (1 Krol. 20:35-43).

(36) 1 Krol. 22:1-40 jest typem konfliktu miedzy radykatami
(antytypicznymi Syryjczykami), szczegdlnie francuskimi rewo-
lucjonistami, a autokracja (antytypicznym Achabem), wspiera-
na przez arystokracje, szczegdlnie w Brytanii (antytypicznym Je-
hoszafatem). Prorocy, ktérzy oszukali kréla, przedstawiaja po-
litycznych, edukacyjnych, klerykalnych, arystokratycznych,
spolecznych i finansowych rzecznikéw autokracji, ktérzy wpro-
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wadzili ja (czeSciowo pokazang w $wietym cesarstwie rzym-
skim) w blad, by rozpoczela wojne z radykatami Europy, szcze-
golnie tymi z republikanskiej Francji. Micheasz reprezentuje li-
beralng grupe europejskich mezéw stanu, ktérej przywodca
byt Charles Fox, brytyjski maz stanu, jeden z najwiekszych dys-
kutantéw i oratoréw, jacy kiedykolwiek zyli. Poczatkowo gru-
pa ta bez przekonania zgodzila si¢ na udzial w wojnie przeciw-
ko rewolucyjnej Francji, a potem doradzata odwrotnie, przewi-
dujac porazke dla autokracji i z tego powodu popadia w jej
nielaske. Sedekiasz, syn Kenaany (handel), reprezentuje takich
dyplomatéw jak William Pitt Mlodszy, ktérzy zjednoczyli auto-
kratyczne narody Europy z finansami w co$, co wydawalo sie
niepokonanym przymierzem poteg (zelazne rogi) przeciwko
demokratycznej Francji itp. W czasie tego konfliktu autokracja
zostala pokonana (zraniony Achab) przez Smialego Napoleona
(cztowieka, ktory ni stad, ni zowad naciagnat tuk), a Swiete ce-
sarstwo rzymskie zostalo zniszczone w roku 1806 (Achab wy-
wieziony z pola bitwy). W wyniku tego autokracja zostata bar-
dzo znaczaco oslabiona i okolo polowy wieku — przez rewolu-
cje z roku 1848 i pdZniejsze wydarzenia — zostala zmuszo-
na do rozpoczecia przyznawania konstytucji i prawa glosu nie-
mal kazdemu narodowi Europy, ktéry dotad ich nie posiadat.
W ten spos6b autokracja umarla. Zmiana ta stala sie tak po-
wszechna, ze demokracja nie jest juz obecnie uwazana za co$ ra-
dykalnego. Teraz antytypicznymi Syryjczykami sa radykalni
socjalisci, komunisci, syndykalisci i anarchisci. Tak wiec chociaz
poprzednio antytypicznym Benhadadem byta demokracja
(punkt widzenia z 1 Krélewskiej), ostatnio w europejskim swie-
cie politycznym antytypem tym stal si¢ bolszewizm (punkt wi-
dzenia pewnych fragmentéw z 2 Krélewskiej).

(37) Krétkie podanie antytypu 1 Krél. 21:17-28 bedzie tutaj
stosowne. Gdy autokracja (Achab) w osobie francuskiego Lu-
dwika XIV przejela sfere hugenotéw (winnice) po ich sttumie-
niu (zabiciu Nabota), odno$ne zasady Stowa Pana (stowo Pana)
pobudzity wierne Maluczkie Stadko (Eliasza; w. 17-19) do sta-
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wienia czola i potepienia autokracji za jej zto popetnione wo-
bec hugenotéw, szczegdlnie wobec ich przedstawicieli z Ma-
luczkiego Stadka, z zapowiedzig zniszczenia jej z rak stronni-
kow (psow). Ta krytyka nadeszla szczegdlnie, lecz nie wylacz-
nie, od cztonkéw Maluczkiego Stadka w Anglii, dokad wielu
hugenotéw ucieklo w poszukiwaniu schronienia, chociaz nie-
ktoérzy znaleZli je takze w Holandii, Szwajcarii, Niemczech,
anawet w Ameryce, gdzie cztonkowie antytypicznego Eliasza
takze przylaczali sie do potepiania autokracji Francji wymierzo-
nej w hugenotéw. Chociaz autokracja przypisywala te krytyke
rzekomej osobistej nienawidci (wrogu moj) antytypicznego
Eliasza, w rzeczywistosci byla ona wynikiem niegodziwosci
autokracji wymierzonej w Pana (w. 21). Antytypiczny Eliasz za-
powiedzial takze obalenie kazdego systemu politycznego ma-
jacego posmak autokracji (potomstwo), ze wszystkimi falszy-
wymi nauczycielami, ktérzy plugawili jego wladze (Sciane,
mur [polski Nowy Przeklad niepoprawnie tltumaczy stosowny
fragment w. 21 jako ,wytrace u Achaba meskie potomstwo”,
ktory w Biblii angielskiej ttumaczony jest nastepujaco: ,wytra-
ce u Achaba tego, ktéry obsikuje mur” — przypis tl.]), bez wzgle-
du na to, czy sa oni mniej czy bardziej ograniczeni (nie wolni),
czy wolni (wolnych), sprowadzajac takie systemy do stanu
zniszczonych, nikczemnych krélestw z przeszlosci, co jest wy-
razem Boskiego gniewu przeciwko autokracji (w. 22). Zapowie-
dziat takze zniszczenie rzymskiego kosciola (Izebel) z rak stron-
nikéw (pséw; w. 23), gdy mial on gleboko tkwi¢ we wladzach
unii kosciola i pafistwa (mury Jezreel, miejsce zamieszkania
Achaba i Izebel). Stronnicy (psy) mieli zniszczy¢ zwolennikow
autokracji sprawujacych rzady (w miescie), a anarchisci (ptaki)
mieli ich zniszczy¢, gdy juz nie bedzie ich wladz rzadowych
(na polu; w. 24). Wersety 251 26 typicznie opisuja zle czyny au-
tokracji. Krytyka autokracji we Francji przez antytypicznego
Eliasza pobudzila ja do czeSciowej pokuty (w. 27), co przez za-
sady Boskiego Stowa sprawilo, ze antytypiczny Eliasz dostrzegt
ja, a na podstawie Biblii zrozumiat tez, ze pozostalosci autokra-
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qji nie zostang zniszczone za dni autokragji, lecz za dni jej na-
stepcy — za dni sprzymierzonej Europy pokazanej w typie
przez Jehorama, syna Achaba (w. 28,29). 1 Krol. 22:41-49 doty-
czy demokracji — Ameryki milujacej wolnos¢ od roku 1860
do 1919. W wersecie 49 pokazane jest zniszczenie wielu handlo-
wych statkéw Ameryki przez U-boty w latach 1914 do 1917,
a w wersecie 50 pokazana jest jej odmowa wspotpracy z naro-
dami europejskimi, dziatajacymi oddzielnie przeciwko Niem-
com, zanim do wojny przystapita Ameryka.

(38) Nastepnie podamy antytyp 2 Krél. 1. Rozumiemy,
ze rozdzial ten wypelnit sie tuz przed oraz w czasie czesci
wojny Swiatowej przed przejsciem ,onego Stugi” poza zaslo-
ne. Uwazamy jednak, ze przed oméwieniem tych spraw po-
winni$my obali¢ niektére bledy na temat antytypicznego
Eliasza, jakie J.ERutherford oglosit na konwencji w Cedar
Point, a p6zniej opublikowal w Straznicy (Z ‘22, 334). W tym
samym artykule zaciemnianie jego prawego oka oraz jego je-
dzenie i picie z pijanymi (Zach. 11:15-17; Mat. 24:48-51) wi-
doczne sa w zaprzeczaniu przez niego, ze dzieh przygotowa-
nia rozpoczatl sie w roku 1799 oraz w nauczaniu, ze rozpoczat
sie on w roku 1874 (zob. obalenie tego pogladu w P 3, str. 23);
sa widoczne w zaprzeczaniu przez niego, ze nasz Pan przy-
szedl do Swojej Swiatyni w roku 1874 i w jego twierdzeniu,
ze mialo to miejsce w roku 1918 (w celu obalenia tego pogla-
du zobacz uzycie stosownego wersetu przez Jezusa i Marka,
jako wypelnionego w roku 29 n.e., a wiec — zgodnie z rowno-
leglymi dyspensacjami — takze w roku 1874, tak jak nasz Pa-
stor wlasciwie wyjasnil ten temat (Mat. 11:10; Luk. 7:27;
Mar. 1:2-8); w jego nauce, ze wizja Izajasza (Iz. 6:1-11), doty-
czaca oferowania przez niego stuzby, oczyszczenia jego ust
oraz instrukcji do misji dotyczy spraw poczawszy od ro-
ku 1919, co catkowicie pomija fakt, ze poczawszy od dziatal-
no$ci Marsyliusza (1309-1328), postepujac przez reformacje
przez sekty i konczac na klasie $wiatyni, oczyszczonej w ro-
ku 1846 — Kosciol otrzymywal czeSciowe oczyszczenie ust
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do swej misji oglaszania spraw podanych w Iz. 6:8-13; catko-
wicie ignoruje to rowniez fakt, ze Jan (Jana 12:40,41) cytuje
Iz. 6:10 i stosuje go do Zydowskiego Zniwa, a wiec zgodnie
z rownoleglymi dyspensacjami ma on zastosowanie od ro-
ku 1874 do 1914, az do czasu ucisku, kiedy nadszed! czas
na pustoszenie miast itd. Nie bedziemy tutaj dalej omawiac
tych oraz innych bledéw, z wyjatkiem bledéw na temat Elia-
sza, zawartych w Z ‘22, 332-337.

(39) W 7222, 334 ].E Rutherford przedstawia mysli, ze an-
tytyp Eliasza zaczat sie¢ wypelnia¢ dopiero w roku 1874, a skon-
czylt w 1918. Omawiajac swéj ,nowy poglad”, ze swa zwycza-
jowa hipokryzja cytuje naszego Pastora, jak gdyby pozostawal
z nim w harmonii, i w ten sposéb zwodzi ,niedouczonych
i niestatecznych”. Twierdzi on, ze werset: ,Eliasz zaprawde
przychodzi [czas terazniejszy] najpierw [jak dotad, werset ten
odnosi sie do pierwszego adwentu klasy Eliasza — adwentu
w ciele od roku 29 n.e. az do czasu opuszczenia przez niego
Swiata kiedy$ w przyszlosci] i przywréci [czas przyszly]
wszystkie rzeczy [w Tysiacleciu, w jego drugim adwencie]”
oznacza, ze klasa Eliasza najpierw przyjdzie w roku 1874,
a do 1918 przywroci Kosciolowi utracong wczeéniej prawde!
Uczy wiec o dwoch rodzajach i czasach restytucji — jednym dla
korzysci Kosciola (rozpoczynajacym sie w 1874 roku) i jed-
nym dla korzysci $wiata (od 1925 roku)! Obaleniem jego pogla-
du, Ze maja nastapic czasy restytucji dla Kosciota, powinno by¢
samo jego sformulowanie, poniewaz restytucja pokazana jest
w typie przez jubileusz i odnosi sie wylacznie do tego, co zo-
stalo utracone w Adamie. Rzeczy te w rzeczywistosci nie sa
przywracane KoSciolowi, a stosowanie, ukryte lub jawne, wiel-
kiego cyklu koniczacego sie¢ w roku 1874 jako wskazania na bio-
gostawienstwa dla Kosciota jest absurdem. Co do roku 1925 ja-
ko poczatku jubileuszu dla $wiata mozemy powiedzie¢, Zze nie
moze to by¢ prawda z dwéch powodéw: (1) Gdyby data ta
wprowadzala antytyp jubileuszu Izraela, musialby do niej do-
chodzi¢ wielki cykl. Typ sugeruje regule podnoszenia do kwa-
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dratu niZszego okresu w celu uzyskania nastepnego wyzsze-
go. I tak, liczba dni w tygodniu koficzacym sie tydzien po sa-
bacie Paschy z 15 Nisan musi by¢ podniesiona do kwadratu, by
uzyska¢ dzien jubileuszowy — Pie¢dziesigtnice, nastepny okres
wyzszy od sabatu (3 Moj. 23:15,16). Liczba lat cyklu sabatowe-
go konczacego sie rokiem sabatowym musi by¢ podniesio-
na do kwadratu, by uzyskac rok jubileuszowy, nastepny okres
wyzszy niz rok sabatowy. Widzimy wiec, ze kwadrat nizsze-
go okresu prowadzi do i wprowadza nastepny wyzszy okres.
Poniewaz 7 cykli sabatowych wraz z ich rokiem jubileuszo-
wym jest najwyzszym typicznym okresem, nastepny wyzszy
okres musi by¢ antytypem, czyli wielkim cyklem. By uzyskac
cykl antytypiczny, musimy zatem podnies¢ do kwadratu naj-
wyzszy okres typiczny — 50 lat, a powstate w ten sposéb 2500
lat, stanowiace taki wielki cykl, prowadza do i wprowadzaja
antytypiczny jubileusz w roku 1874. Nie bylo zadnego antytypicz-
nego cyklu prowadzqgcego do i wprowadzajgcego rok 1925; rok ten nie
moze zatem wyznaczac poczgtku antytypicznego jubileuszu.

(2) W jedynym wersecie méwiacym o tym, ze jest 70 ju-
bileuszy sam B6g wyraznie méwi nam, ze wszystkie one
mialy by¢ zachowane w czasie spustoszenia ziemi w la-
tach 607-537 p.n.e. (2 Kron. 36:21). W rezultacie po 51 cy-
klach od ostatniego typicznego jubileuszu obchodzonego
przed spustoszeniem ziemi nie moga nastepowac lata jubile-
uszowe, poniewaz te jubileusze byly obchodzone w czasie
spustoszenia. Zatem kazdy z tych 51 cykli liczy 49 lat, a nie 50.
Tak wiec cykle nastepujace po tym ostatnim przed niewola
prowadza do roku 1874 i kornicza sie¢ w roku 1874, jak nauczat
nasz Pastor, a nie w roku 1925, jak utrzymuje teoria J].ERuther-
forda. Poniewaz te dwa punkty sa prawdziwe, nie ma odpo-
wiedniego sposobu uzyskania roku 1925 jako poczatku anty-
typicznego jubileuszu. Rok 1925 nie moze by¢ zatem data
rozpoczecia sie¢ antytypicznego jubileuszu, ktéra jest rok 1874
i tylko rok 1874. Wypaczenia J.FE Rutherforda na ten temat sa
jedynie kolejnym dodatkiem do juz przytlaczajacych dowo-
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déw na to, ze jada i pija on z pijanymi i ze jego prawe oko co-
raz bardziej sie zaciemnia.*

(40) Po wykazaniu bledu jego nowego scenariusza dla
Eliasza, przywracajgcego wszystkie rzeczy do roku 1918, oraz
antytypicznego jubileuszu $wiata, rozpoczynajacego sie w ro-
ku 1925, moglibysmy odrzucié jego caly poglad jako wystar-
czajaco obalony. Przedstawimy jednak wiele powodoéw prze-
ciwnych mysdli, ze antytypiczny Eliasz po raz pierwszy poja-
wil sie w roku 1874, poniewaz Pan pragnie, by miecz praw-
dy zostal wbity w prawe oko ,glupiego”, ,niepozytecznego
pasterza”, ktéry w swych wysitkach zaleczenia skutkéw ra-
ny po mieczu jeszcze bardziej zaciemni swoje prawe oko,
odrzuci kolejne prawdy zaprzeczajace jego pogladowi,
a na ich miejsce wymysli nowe bledy, tak jak czynit to po kaz-
dym whbiciu miecza w jego prawe oko w przeszltosci. Oto
obalenie jego pogladu:

(1) Wypelnione fakty bedace antytypem dziatan Eliasza za-
pisanych w 1 Krol. 17:1-19, 21; 21:17-29 dowodza, ze antytypicz-
ny Eliasz zaczal dziala¢ wtedy, gdy nasz Pan byl w ciele i — je-
8li chodzi o te wersety — kontynuowat takie dziatania az do ro-
ku 1914. Szczegoty w P 2, 249-266 oraz w powyzszej dyskusji.

(2) Wypelnione fakty, bedace antytypem 1 Krol. 19:19-21
oraz 2 Krol. 2:1-25, dowodza, ze po dzialaniu przez wiele stu-
leci antytypiczny Eliasz w roku 1846 wezwal antytypicznego
Elizeusza, po czym podrézowat z nim do antytypicznego Gil-
gal (1874), do antytypicznego Betel (1878), do antytypicznego
Jerycha (1881), do antytypicznego Jordanu (1914), a oddzielit
sie od niego w roku 1917, od ktérego to czasu antytypiczny Eli-
zeusz funkcjonuje bez antytypicznego Eliasza. Szczegodly
w R 3416 kol. 1; R 5772; TP ‘27, 18-39 lub TP “61, 76 — 62, 131.

*Powyzsze dwa argumenty po raz pierwszy zostaly opublikowane na poczat-
ku roku 1920, wkroétce po tym, jak zaczat by¢ nauczany omawiany przez nas biad. Fak-
ty z roku 1925 i po tej dacie obalajg oczywiscie omawiany poglad, poniewaz nie wy-
pelnil sie on.
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(3) Chronologia biblijna zwigzana z antytypicznym Elia-
szem dowodzi, ze zaczal on funkcjonowac przed rokiem 539
i kontynuowat funkcjonowanie az do roku 1799 i wiele lat po-
tem. Ucieczka Eliasza (1 Krél. 17:2-5) przedstawia to samo, co
jest pokazane w ucieczce niewiasty na pustynie (Obj. 12:6), co
miato miejsce w roku 539. Tak jak ona pozostawata na pustyni
przez 1260 dni, tak antytypiczny Eliasz pozostawal w izolacji az
do roku 1799. Podobnie, zamknigcie przez Eliasza literalnych
niebios na 3,5 roku, aby nie padat deszcz (1 Krél. 17:1; 18:1;
Jak. 5:17,18), og6lnie méwiac, przedstawia to samo, co jest po-
kazane w dwdch prorokach niepozwalajacych symbolicznym
niebiosom dawac deszczu od roku 539 do 1799 (Obj. 11:3,6).

(4) Antytypiczna Izebel, przesladowca antytypicznego Elia-
sza, jest przedstawiona jako aktywna przeciwko prawdziwe-
mu Kosciolowi w okresie Tiatyry, ktéry skoniczyl sie ponad 500
lat przed rokiem 1874 (Obj. 2:20).

(5) Poczawszy od roku 1309 poprzez reformacje przez jed-
nostki oraz od roku 1517 przez reformacje poprzez sekty anty-
typiczny Eliasz odzyskatl wiele nauk od symbolicznego Babilo-
nu. Zatem antytypiczny Eliasz rozpoczat przywracanie utraco-
nych prawd na wiele wiekéw przed poczatkiem roku 1874.

(6) Przywrocenie tych prawd postapilo tak bardzo, ze kla-
sa Swigtnicy — antytypiczny Eliasz — zostala oczyszczo-
na od gléwnych splugawien papiestwa i do roku 1846 posia-
data te liczne prawdy.

(7) Z typem Eliasza przeplataja sie¢ wydarzenia $wieckie,
przedstawiajace wydarzenia rownoczesne i zwigzane z niekto-
rymi faktami w do§wiadczeniach antytypicznego Eliasza, a sie-
gajace czasOw na wiele wiekéw przed rokiem 1874 (1 Krol.
20:1-22:40). Szczegoély mozna znaleZé powyzej.

(41) Do powyzszych siedmiu biblijnych powodéw moz-
na doda¢ potwierdzenie Piramidy, ktéra u spodu duzego stop-
nia przy poludniowym krancu Wielkiej Galerii podaje date 24
wrze$nia 1846 jako dokladny dzien i rok rozpoczecia przez an-
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tytypicznego Eliasza namaszczania antytypicznego Elizeusza.
W punkcie przeciecia sie gory tego stopnia i rzutu pionowej li-
nii poludniowej éciany Wielkiej Galerii podaje daty 27 czerw-
ca 1917118 lipca 1920 jako dokladne dni i lata pojawienia sie ko-
lejno antytypicznego Elizeusza i Eliasza, jako oddzielnych i od-
rebnych od siebie (szczegély w ostatnim rozdziale tej ksigzki).
Eliasz funkcjonowat zatem na wiele wiekow przed rokiem 1874.

(42) Po obaleniu tych przeinaczefi podejmujemy obecnie
bardziej przyjemne zadanie wyjasnienia antytypu 2 Krol. 1:1-
18. Nasz drogi Pastor podal nam wskazéwke do tego rozdzia-
tu, gdy zastosowat Achazjasza w stanie choroby jako typ Euro-
py chorej z powodu polityki i wojny. Wykazaliémy juz, ze
Achab reprezentuje Europe w jej autokracji; ze Achazjasz
(z Izraela) jest typem Europy podzielonej na kraje dzialajace
niezaleznie i oddzielnie od siebie; ze Jehoram (z Izraela), kto-
ry przez pewien czas byl koregentem Achazjasza [koregent to
monarcha, ktéry rzadzi razem z innymi, rownymi mu ranga
monarchami, a okres takich wspolrzadéw znany jest jako kore-
gencja — przypis tl.], przedstawia Europe w jej krajach dziataja-
ca w porozumieniu. P6Zniej wykazemy, ze Moab w 2 Krdlew-
skiej (nie w kazdym miejscu) przedstawia panstwa centralne.
Jego bunt przeciwko Achazjaszowi (w. 1) reprezentuje te pan-
stwa z Wiochami, tworzacymi i utrzymujgcymi Tréjprzymierze
i uzywajacymi go przeciwko oddzielnym i potgczonym euro-
pejskim panstwom, co bylo buntem przeciwko Europie sklada-
jacej sie z panistw dzialajacych niezaleznie od siebie i w poro-
zumieniu — antytypicznemu Achazjaszowi i Jehoramowi. Jak
mozna zauwazy¢, przeciwko Moabowi w typie prowadzit woj-
ne nie tyle Achazjasz, co Jehoram (2 Krol. 3:4-27). Tak wiec
w antytypie przeciwko panstwom centralnym wojne prowa-
dzily nie tyle poszczegdlne panistwa, co polaczona Europa,
wspomagana przez $wiat pracy (Edom) i Ameryke (Jehoszafa-
ta), chociaz wszystkie te kraje przystapily do wojny indywidu-
alnie, np. Austria, Serbia, Belgia itp. W ten spos6b rozpoczeli
wojne jako oddzielne narody (antytypiczny Achazjasz). Upa-
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dek Achazjasza (w. 2) przedstawia te oddzielne europejskie
rzady, realizujace wielkie ambicje (gérna komnata) w polityce
(Samarii) i z powodu swej w polowie skrywanej i stabej struk-
tury (balkonowa kratownica) wpadajace w warunki grozace
wojna §wiatowa. Dotkniecie przez niego ziemi w wyniku tego
upadku reprezentuje wydarzenia prowadzace do i powoduja-
ce morderstwo arcyksiecia, a poczatek jego choroby przedsta-
wia bedacy tego wynikiem i niemozliwy do rozwigzania kry-
zys, w jakim znalazla si¢ Europa w swych oddzielnych krajach
dzialajacych niezaleznie. Wezwanie postaiicow reprezentuje
Europe zwracajaca sie w kazdym z jej krajow o pomoc
do stronnictwa militarnego, a postanie ich przez niego do Bel-
zebuba z Ekronu w celu znalezienia rozwigzania tego stanu
przedstawia kraje europejskie zwracajace sie do militaryzmu,
wojny — w rzeczywistosci do szatana (Mat. 10:25) — w poszuki-
waniu rozwiazania ich stanu choroby oraz jakiego$ zapewnie-
nia dalszego istnienia jako niezaleznych krajéw. Belzebub — pan
much, zwany tak dlatego, ze Baal (szatan w przebraniu) rzeko-
mo byt niszczycielem (Ekron — zniszczenie) dokuczliwych
much — przedstawia militaryzm (w rzeczywistosci szatana) ja-
ko rzekomego niszczyciela dokuczliwych i skadinad niemozli-
wych do rozwigzania warunkéw. Odwotujac si¢ do military-
zmu — szatana, Europa zgrzeszyla. Powinna byta odwola¢ sie
do Boga, przedstawionego w zasadach prawdy, sprawiedli-
wosci i mitosci. Gdyby doszlo do takiego szczerego odwolania
sie do Boga, co oznacza poddanie sie Jego woli, nie doszloby
do $mierci antytypicznego Achazjasza w stanie bezdzietnym
— Krélestwo Boze zostaloby ustanowione jako jego pokojowy
nastepca, symboliczny syn.

(43) Poniewaz europejskie narody nie chcialy postepowac
zgodnie ze Zlota Regula i poniewaz postepowaly zgodnie z sa-
molubstwem, duchem szatana, przez samolubna polityke i woj-
ne $wiatowa zniszczyly siebie jako niezalezne kraje — antytypicz-
ny Achazjasz umarl. Powazne naruszenia prawdy i sprawiedli-
wosci zwigzane z odwolaniem sie do militaryzmu zamiast
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do prawdy i sprawiedliwosci w celu zapewnienia cigglosci ist-
nienia sprawily, ze postaniec Pana — ,on Stuga” — pobudzit an-
tytypicznego Eliasza, by za posrednictwem militarnych stron-
nictw w odno$nych krajach postat Europie karcaca wiadomos¢
wraz z poselstwem o rozpadzie niezaleznej narodowej Europy
(w. 3), jako zwiastuna jej ostatecznego catkowitego zniszcze-
nia. Poselstwo to zostalo oczywiscie dane natychmiast po wybu-
chu wojny, szczegdlnie przez drukowanie kazan i wyklady pu-
bliczne oraz rozmowy ludu prawdy z obcymi na temat wojny
Swiatowej. Eliasz zadal nastepujace pytanie (w.3): ,Czy napraw-
de nie ma Boga w Izraelu, ze idziecie zasiegnaé rady Belzebu-
ba, boga Ekronu?” Nagana zawarta w tym pytaniu w antytypie
oznacza, ze prawdy, sprawiedliwosci i mitosci - jako zasad rza-
duiludu Jehowy — nalezalo szuka¢ w chrzescijanstwie i poste-
powac zgodnie z nimi w odniesieniu do zaistniatych warunkéw.
W celu rozwigzania swych probleméw i uzyskania zapewnie-
nia ciaglodci istnienia w oddzielnych krajach chrzescijafistwo
odwolywalo sie jednak do zasad szatana w postaci bledu, nie-
sprawiedliwosci i samolubstwa. Dlatego przesltanie Pana dla
chrzescijanstwa, podane przez antytypicznego Eliasza brzmia-
lo, ze zgrzeszylo ono tak bardzo, Ze jego ciezkie polozenie mia-
lo okaza¢ sie zabodjcze dla niezaleznosci oddzielnych krajow
Europy, oslabiajac je w przygotowaniu na ich catkowite znisz-
czenie w rewolucji, nastepujacej po wojnie. Zniszczenie to ma
nastapic¢ w ich stanie polaczenia, czego typem jest $mier¢ Jeho-
rama z rak Jehu.

(44) Poselstwo to zostalo ogloszone w calym chrzescijan-
stwie i w ten spos6b dotarto do stronnictw wojennych odno-
$nych krajow, a od nich poznaly je same rzady. Typem tego jest
zwrocenie si¢ przez Eliasza do postancéw i opowiedzenie przez
nich Achazjaszowi tego, co powiedzial im Eliasz. Pytanie Acha-
zjasza: ,Dlaczego zawrdciliScie?” (w. 5) dowodzi, ze w antyty-
pie stronnictwa wojenne zostaly zaskoczone naganami pocho-
dzacymi od antytypicznego Eliasza do tego stopnia, ze w umy-
Sle zostaly zatrzymane w swym szalonym duchu wojny. Anty-
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typiczny Achazjasz dowiedzial sie od nich o krytyce, jakiej
wierni swigci Boga poddawali Europe za popelnianie wielkich
grzechéw w postaci wejécia w wojne Swiatowq i jej prowa-
dzenia. Dowiedzial sie takze od nich, ze Jehowa skazat Euro-
pe na Smier¢ w jej niezaleznych dziataniach narodowych, co
czynil przez ostabianie kazdego z odnosnych narodéw do ta-
kiego stopnia, ze w celu przetrwania musieli jeszcze bardziej sie
taczy¢ (Sof. 3:8), a cena tego byla rezygnacja z niezaleznej dzia-
talnosci narodowej (w. 6). Pytanie Achazjasza o czlowieka, kto-
ry wyszedl im na spotkanie i przekazal im takie poselstwo,
odpowiada pytaniu, jakie narodowi przywdédcy zadawali stron-
nictwom wojennym: ,Jacy ludzie oémielili sie zatrzymac wasze-
go ducha wojny i krytykowac nasze dazenia do wojny jako nie-
zgodne z zasadami prawdy, sprawiedliwosci i mitoéci?” Odpo-
wiedzZ postancéw, ze byt to cztowiek o bujnych wlosach przed-
stawia mysl, Ze stronnictwo wojenne odpowiedzialo, ze ci, kt6-
rzy ich zatrzymali i zganili, byli postrzegani jako mocni (wlosy
przedstawiaja moc, co mozna zauwazy¢ na przykladzie wlo-
sOw Samsona) w uzywaniu Biblii — studenci biblijni. Ich odpo-
wiedz, ze byl on przepasany skdrzanym pasem jest typem my-
§li, ze stronnictwa wojenne opisywaly antytypicznego Eliasza
jako zajetego stuzba karcenia zlego postepowania z powodu
jego niezgodnosci z Boskim prawem, a takze stuzbg oglaszania
zblizania sie Krolestwa Bozego. To, iz jest to symbolicznym
znaczeniem przepasania skorzanym pasem wydaje sie wyni-
ka¢ z faktu, ze Jan Chrzciciel, ktérego cala misja polegala na kar-
ceniu za zle postepowanie i oglaszaniu nadejscia Krolestwa
Bozego, byl tak przepasany jako symbol swej szczegdlnej pra-
cy (Mat. 3:4). Na podstawie opisu postaficow Achazjasz rozpo-
znal, Ze tym, ktéry ich zatrzymat i skarcit, byt Eliasz. Podobnie
europejskie mocarstwa rozpoznaly, ze karcacym i osadzaja-
cym je byta ta sama klasa, ktéra przez caly Wiek przekonywa-
la o grzechu, o sprawiedliwodci i o przyszlym sadzie (w. 8).
Zauwazmy, ze to dzialanie antytypicznego Eliasza z innego
punktu widzenia cze$ciowo jest przedstawione w antytypicz-
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nym Aaronie wyznajacym grzechy chrzescijanstwa nad ko-
ztem Azazela oraz w sadach z Psalmu 149:5-9.

(45) Zganienie za powazny grzech nie podobalo sie pysze
Achazjasza; zatem nagana ta nie podobala sie tez antytypicz-
nemu Achazjaszowi. Typiczny Achazjasz trzykrotnie usitowat
ujarzmié Eliasza (w. 9,11,13). Te trzy proby pochwycenia Elia-
sza przedstawiaja trzy ré6zne wysilki wojujacych mocarstw,
by usprawiedliwi¢ swe postepowanie i taka proba usprawie-
dliwienia pochwycié antytypicznego Eliasza w znaczeniu
powstrzymania go od krytyki i osadzania wojujacych mo-
carstw, poprzez rzekome odparcie przez nich jego oskarzen.
Pierwszym argumentem przedstawianym na usprawiedli-
wienie wojennej drogi niektérych europejskich krajow, np.
Rosji, Serbii, Niemiec i Austrii, bylo Boskie prawo krolow,
ktére ich zdaniem bylo lekcewazone przez ich przeciwni-
koéw. W ten sposdb usprawiedliwialy swoéj udzial w wojnie.
Pierwszy dowddca piecdziesieciu (w. 9) reprezentuje przy-
wodcow wirdd tych, ktorzy wysuwali to twierdzenie, a jego
piecdziesieciu — tych, ktérzy popierali ich w twierdzeniu
o Boskim prawie kréléw. Pierwszy dowddca i jego piecdzie-
sieciu zastali Eliasza siedzacego na szczycie gdry. Gora ta
przedstawia Krolestwo, a Eliasz siedzacy na jej szczycie — fakt,
ze w tym czasie, poczawszy od poczatku jesieni roku 1914, ca-
la ostateczna klasa Eliasza znajdowala sie w embrionalnym
Krolestwie, tj. zostal splodzony z ducha ostatni z tych, ktéry
mial okazac sie wierny, a wiec od tej pory nikt nie mial by¢
zapraszany do wysokiego powolania. Wszystkie embrional-
ne nowe stworzenia, ktére zwycieza, powinny by¢ bowiem
uwazane przez nas jako juz znajdujace sie w najwyzszej,
niebianskiej czesci Kroélestwa (siedzace na szczycie gory;
Obj. 14:1). Do pazdziernika roku 1914 niemal wszyscy z nas
rozumieli oczywiscie, ze ostatni z wiernych zostat sptodzony
z Ducha, a nieco pézniej zrozumielismy, ze praca Zniwa, ja-
ka wciaz pozostawala do wykonania, miata charakter poklo-
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sia. Co wiecej, fakt ze Eliasz znajdowal si¢ wéwczas na szczy-
cie géry oznacza, ze wczeéniej dotart do tej gory i wspial sie
na nig. Dotarcie przez niego do gory jest rowniez typem fak-
tu, ze jakis czas przed poczatkiem jesieni 1914 Kosciét dotart
do czasu, gdy poza zastong miato dziata¢ Krdlestwo w celu
zniszczenia krélestwa szatana, co rozpoczelo sie 21 wrze-
$nia 1914, po wybuchu wojny $wiatowej. Pozostaje to w har-
monii z druga mysla naszego Pastora co do antytypu dotar-
cia przez Eliasza pod koniec 40 dni — w roku 1914 — do Cho-
reb, gory Bozej (1 Krél. 19:8), to znaczy, ze Kosciot w ciele
w tym czasie dotarl do czasu, gdy Krdlestwo poza zastona
mialo powsta¢, by poprzez wielki ucisk zniszczy¢ krélestwo
szatana (Dan. 12:1). Tak wiec gdy niedoszli usprawiedliwia-
jacy europejska wojne z punktu widzenia Boskiego prawa
krélow w swym rzekomym obalaniu krytyki i wyroku anty-
typicznego Eliasza probowali pochwyci¢ — ograniczy¢ — wier-
nych w ich krytyce i osagdzaniu, spotkali klase wywyzszona
ponad nimi przez uwielbione Krélestwo, walczace z krole-
stwem szatana. Zwrdcenie sie przez dowddce do Eliasza ja-
ko meza Bozego jest typem faktu, Ze oskarzyciel i sedzia Eu-
ropy (Ps. 149:5-9) byt uznawany przez rzecznikéw Boskich
praw za lud po$wigcony Panu. Stowa dowddcy: ,Krél naka-
zuje, abys$ zszedl” w antytypie wypelnily sie w pantomimie:
argumenty na temat Boskiego prawa kréléw, uzywane przez
jego obroncéw, w pantomimie zadaly od antytypicznego
Eliasza, by pozwolil si¢ ograniczy¢ w swym karceniu i sadze-
niu ,kréléw” i ,dostojnikow”.

(46) Odpowiedz Eliasza (w. 10): ,Jesli jestem mezem Bo-
zym, to niech ogien spadnie z nieba i niech pochlonie ciebie
i twoich pigédziesigciu”, w antytypie réwniez rozegrala si¢
w pantomimie. Lud prawdy w rzeczywistosci nie zwracat sie
w ten sposéb do obronicow doktryny Boskiego prawa krélow.
Jednak jego dzialania wyrazaly te mysli. Jako studzy Bozy, go-
raco pragnacy obali¢ argumenty zwolennikéw Boskiego pra-



Eliasz - typ i antytyp 53

wa, wyciagneli oni ze Stowa Bozego prawdy, ktére pochione-
ly zwolennikéw Boskiego prawa — zniszczyly ich jako obron-
cow tej doktryny, lecz oczywiscie nie jako jednostki. Rozumie-
my zatem, ze ogien z wersetu 10 to prawdy zaczerpniete z Bi-
blii, ktéra jest obecna w symbolicznych niebiosach i przynaj-
mniej zewnetrznie przez nie akceptowana. Oto niektére
z prawd, jakie antytypiczny Eliasz zaczerpnat z Biblii, trzyma-
nej w symbolicznych niebiosach, i przy ich pomocy obalit
zwolennikéw Boskiego prawa krélow: (1) krélowie ziemi nie
sa szczegdlnymi wybranicami, namiestnikami czy przedstawi-
cielami Jehowy, lecz w rzeczywistosci sa urzednikami krole-
stwa szatana, na ktérych tymczasowe panowanie Bég do-
zwala; (2) wiele z ich czyndéw, szczegdlnie tych wojennych,
a takze znaczna cze$¢ ich polityki, praw i cech jest catkowicie
sprzeczna z Boskimi zasadami — prawda, sprawiedliwoscia
i mitoscia; dlatego Bég nie aprobuje ich czynéw, szczegdlnie
ich dziatafi wojennych itp.; (3) na zyczenie odstepczych ko-
Scioléw i we wspodlpracy z nimi od wiekéw przesladuja oni
i uciskaja wierny Bozy lud, depczac gloszona przez niego
prawde; oraz (4) doktryna Boskiego prawa krélow jest oczy-
wistym bledem, poniewaz narody po obydwu stronach wza-
jemnie opieraly na niej swe roszczenia przeciwko sobie. Tych
czterech ogolnych mysli, wraz z potwierdzajacymi je werse-
tami biblijnymi i faktami historycznymi, wierni uzywali w od-
pieraniu argumentéw przemawiajacych za Boskim prawem
krélow i w ten sposéb, niczym symbolicznym ogniem (de-
strukcyjna prawda, tak jak kazdy inny destrukcyjny srodek,
moze by¢ odpowiednio pokazana w symbolu ognia), symbo-
licznie niszczyli — obalali — zwolennikéw Boskiego prawa kro-
16w, ktérymi szczegélnie, cho¢ nie wylacznie, byli katolicy,
zwlaszcza ich kler.

(47) Nie wszystkie narody prowadzace wojne roscily sobie

jednak pretensje do Boskiego prawa dla swych wladcow. Te
z nich, ktére odrzucaly Boskie prawo krolow, wysuwaly inne
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roszczenie — ze prowadza wojne w celu utrzymania demokra-
¢jii narodowego samostanowienia, tj. Boskie prawo demokra-
qji, i ze w zwiazku z tym prowadzenie przez nich wojny jest
usprawiedliwione. Poslanie przez Achazjasza drugiego do-
wodcy z jego piecdziesiecioma jest typem wysylania przez te
kraje swych rzecznikéw na temat demokracji i narodowego
samostanowienia wraz z ich zwolennikami z misjg powstrzy-
mania (przy pomocy argumentow na ten temat) antytypicz-
nego Eliasza przed krytyka i sadem ich kréléw i dostojnikéw
(w. 11). Ogodlnie méwigc, mowa drugiego dowddcy jest typem
tych samych dziatan, ktérych pantomime widzieliSmy w an-
tytypie przeméwienia pierwszego dowddcy, chociaz ich an-
tytypy odwolywaly sie oczywiscie do innych aspektéw tego
pogladu. Pierwszy powiedzial ,aby$ zszedl”, natomiast dru-
gi dodat do tego polecenia stowo ,natychmiast”. Dodatek ten
jest typem wiekszej pewnosci i gorliwosci, jaka w swych ar-
gumentach posiadali oredownicy demokracji i samostano-
wienia, oraz ich pewnosci co do tego, ze przy pomocy swych
argumentéw szybko ogranicza krytykowanie i sadzenie kré-
16w i dostojnikéw przez antytypicznego Eliasza.

(48) Odpowiedz Eliasza jest typem tych samych ogdlnych
zasad postepowania antytypicznego Eliasza, jakie cechowaly
jego postepowanie w stosunku do zwolennikéw Boskiego pra-
wa, lecz oczywiscie tym razem odwolywano sie do innych za-
ryséw biblijnych prawd w celu obalenia tych, ktérzy twierdzi-
li, ze narodowe aspiracje do demokracji i samostanowienia
pochodza z Boskiego prawa, a wiec usprawiedliwiaja prowa-
dzenie wojny w celu ich utrzymania. Symbolicznym ogniem
uzytym przez antytypicznego Eliasza do symbolicznego znisz-
czenia drugiej grupy rzecznikéw i zwolennikéw Achazjasza
byly szczegdlnie nastepujace prawdy: czasy pogan dobiegly
konca; poniewaz dzierzawa wladzy dana poganskim mocar-
stwom do panowania nad ziemig wygasla, nie posiadaja juz
one nawet ograniczonego prawa do rzadzenia i pelnienia
funkcji rzadowych. Chociaz wczesniej bylyby one usprawie-
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dliwione w prowadzeniu wojny w obronie swego prawa
do narodowego samostanowienia i demokracji, nie maja juz
takiego prawa, poniewaz ich dzierzawa wygasla; dzierzawa ta
— prawo do panowania — zostala przekazana innemu: Krole-
stwu Bozemu, a wlasciciel usuwa ich jako niepozadanych
i bezprawnych lokatoréw, natomiast ich walka, by si¢ utrzy-
mad, jest pogwalceniem praw wtlasciciela oraz praw Wtadcy,
ktéremu oddat On panowanie nad ziemia. Rzecznicy narodo-
wego samostanowienia i demokracji nie byli w stanie odpo-
wiedzie¢ na te aspekty prawdy — ten symboliczny ogief znisz-
czylich jako skutecznych obroficéw ich roszczen. Tacy obron-
cy skladali sie szczegélnie, cho¢ nie wylacznie, z protestantow,
zwlaszcza ich kleru.

(49) Podano trzecia grupe powodéw, nie jako usprawiedli-
wienie, lecz jako okolicznos¢ tagodzaca dla Europy toczacej
wojne $wiatowa. Ci, ktérzy przedstawili ten poglad, sa poka-
zani w trzecim dowddcy, a ich zwolennicy — w jego piecdzie-
sieciu. Tak jak w przypadku antytypéw pozostalych dowdd-
cdw, w pantomimie odegrali oni pokorne postepowanie i sto-
wa trzeciego dowddcy. Ci bedacy antytypem trzeciego do-
wddcy nie przejawiali pychy i arogancji zwolennikéw Boskie-
go prawa i samostanowienia. Przyznawali oni, Ze odnosne
prawdy Biblii potepiaja poglady dwoéch pierwszych grup
rzecznikéw: ,ogien spadt z nieba i pochtonat dwéch poprzed-
nich dowddcéw pieédziesieciu wojownikéw wraz z ich pieé-
dziesiecioma” (w. 14). Upadniecie na kolana przed Eliaszem
przez trzeciego dowddce jest typem faktu, ze trzecia grupa
rzecznikéw poddala sie pogladom klasy Eliasza, ze wojna nie
moze by¢ usprawiedliwiona z punktu widzenia prawdy i spra-
wiedliwosci oraz ze wobec tego wojna jest ztem i udziat w niej
jest ztem, jesli chodzi o prawde i sprawiedliwos¢. Prosba trze-
ciego dowddcy o milosierdzie dla siebie i jego piecdziesieciu
przedstawia fakt, ze argumentacja przez tych, ktérzy przedsta-
wiali okolicznosci tagodzace, wskazywatla na to, iz nie chcg oni,
by probierzem ich tlumaczenia byly zasady biblijnej prawdy
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i sprawiedliwosci. Zdawali oni bowiem sobie sprawe z tego, ze
jedynym rezultatem takiego probierza moze by¢ ich obalenie.
Przedstawiajacy okolicznosci tagodzace przyznawali, ze powo-
dy wojny po obydwu stronach sa sprzeczne z chrzescijanski-
mi zasadami i prawda oraz ze dzialania i polityka wojen-
na obydwu stron réwniez jest sprzeczna z chrzescijafiskimi za-
sadami i prawda. Z tego powodu nie chcieli, by zasady te zo-
staly uzyte przeciwko nim — przyznajacym, iz zostaly one po-
gwalcone i wcigz byly gwalcone. Podajac okolicznosci tagodza-
ce, argumentowali jednak, Ze presja warunkéw narodowych,
rasowych, terytorialnych, ekonomicznych, finansowych, han-
dlowych, politycznych, kulturowych i psychologicznych czy-
nila wojne¢ czyms niemozliwym do uniknigcia dla niedoskona-
tych, grzesznych istot znajdujacych sie¢ w zlych warunkach
i w zlym duchu, w jakich narody Europy wzajemnie zyly ze
soba. To, ze antytypiczny Achazjasz poslat tych prezenteréw
okolicznosci fagodzacych, by nie usprawiedliwiali, lecz tago-
dzili jego postepowanie, dowodzi tego, jak wyraZnie i jedno-
znacznie zasady prawdy i sprawiedliwosci zostaly przedsta-
wione przez antytypicznego Eliasza jako potepienie wojny.
Tymi prezenterami okolicznosci tagodzacych byli szczegodlnie,
lecz nie wylgcznie, niektorzy finansisci, politycy, ekonomisci,
naukowcy i przywédcy zwigzkowi. ,On Stuga” dobrze znat
prawdziwos¢ tych tagodzacych warunkéw, poniewaz nikt ni-
gdy nie przedstawit ich z wieksza klarownoscig i zrozumie-
niem, niz uczynit to on w P 4, niemal 20 lat przed rozpoczeciem
sie wojny. Gdy wiec prezentujacy okolicznosci lagodzace
przedstawili je, natychmiast zauwazyt on, ze ich postawa w tej
sprawie i opisanie tego zagadnienia odpowiadaly tym warun-
kom. Dlatego doradzal Kosciolowi swymi przeméwieniami
i dzialaniami, by nie przeciwstawial ani nie obawiat si¢ takich
ttumaczen, lecz przyjmowal je i przedstawial (czego dowodem
sa specjalne traktaty, zmiana tytulu i prezentacji P 4 itp.) jako
prawidlowe wyjasnienie rzeczywistych argumentéw z punk-
tu widzenia czlowieka: ,Zejdz z nim, nie bdj sie go”.
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(50) Udanie sie przez Eliasza z trzecim dowddca i jego pieé-
dziesiecioma do krola jest typem faktu, ze prawdziwy Kosciét
przyjal ograniczenie narzucone na niego tymi wyjasnieniami,
stanal przed rzadzacymi w calej Europie wraz z tymi, ktérzy
przedstawiali te okolicznosci lagodzace i podawat je jako oko-
licznosci fagodzace dla wojny. Takie postepowanie byto wtasci-
we dla Kaptanstwa dotknietego wspoélczuciem dla upadiego
czlowieka i nieszcze$¢, jakie sprowadzajg na niego jego wlasna
glupota i grzechy. Chociaz antytypiczny Eliasz przedstawial te
okolicznosci tagodzace, nie wplynely one na zmiane jego kry-
tyki co do niesprawiedliwosci wojny ani nie zmienily jego sadu,
jaki on — jako rzecznik Pana — oglosit nad krélami i dostojnika-
mi. Odwolanie si¢ przez nich do szatana (poniewaz wlasnie
tym bylo uciekanie sie przez nich do broni) dla zapewnienia cia-
glosci swego istnienia, decyzja Jehowy miato doprowadzi¢
do $mierci Europy jako niezaleznej narodowej dzialalnosci po-
litycznej, a ponadto — do takiego ostabienia narodéw, ktore za-
gwarantuje ich zniszczenie w nadchodzacej rewolugji (w. 16).
Okazalo sie, ze wlasnie tak to sie wypelnilo. Wojna doprowadzi-
la do takich warunkéw, Zze narody europejskie musialy zacza¢
sie Iaczy¢. By zapewnic sobie gwarancje istnienia, musza poste-
powac zgodnie z tymi powigzaniami, co w coraz wiekszym
stopniu czynia mniej wiecej od poczatku wojny. Oznacza to
ograniczenie, zmniejszenie, a ostatecznie zanik odrebnych, nie-
zaleznych dzialan narodéw europejskich w europejskich pro-
blemach — umierajacy stopniowo antytypiczny Achazjasz jest
obecnie martwy. Powrotu takiej odrebnej narodowej polityki eu-
ropejskiej mozemy si¢ zatem spodziewac dopiero po rewolugji.
Antytypiczny Jehoram (w. 17) — Europa dzialajaca w porozumie-
niu — nastal po antytypicznym Achazjaszu i pozostanie aktyw-
ny, az zniszczy go antytypiczny Jehu.

(51) Powyzsza interpretacja 2 Krol. 1:1-18 wcale nie jest
wymuszona: jest naturalna, harmonijna i zgodna z faktami.
Doskonale pasuje do biblijnego opisu typu Eliasza i stusznie
mozemy mie¢ pewno$¢ wiary w jej prawdziwos¢. JesteSmy
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przekonani, ze klucz dany nam do tego rozdziatu przez nasze-
go Pastora (ze chory Achazjasz reprezentuje Europe chora
z powodu swych politycznych dziatan przed wojna i zmierza-
jaca do wojny oraz z pewnego punktu widzenia umierajaca
w jej wyniku) jest prawidlowy i Ze dzieki niemu byliémy w sta-
nie z laski Pana wyjasni¢ caly ten rozdzial. Mozemy by¢ réw-
niez calkiem pewni, ze umieszczenie przez J.ERutherforda
antytypu tego rozdziatu (Z ‘19, 245, ak. 5,6) po $mierci nasze-
go Pastora, a nawet dopiero po zwolnieniu siedmiu braci w ro-
ku 1919, jest bledne. Tak naprawde Zzalo$nie wymieszat on ca-
ly obraz Eliasza, tak jak powinni$my sie tego spodziewac
po kim§, kto jada i pija z pijanymi i ktérego prawe oko coraz
bardziej sie zaciemnia (Mat. 24:48-51; Zach. 11:17).

PYTANIA

(1) Jakie szczegdly na temat typu Eliasza obiecaliémy braciom i co
przy okazji rozwazymy? Jakie typiczne znaczenie Eliasza podal nasz Pa-
stor? Co jest zatem kluczem do zrozumienia typu Eliasza i gdzie powin-
nisSmy szuka¢ antytypu? Jakie sa dwa najwazniejsze elementy umozliwia-
jace nam zrozumienie typu Eliasza i na co nam one pozwolg? Jakich wy-
darzen dotyczy 1 Krdél. 17:1-4 i co ona nam daje? Co i w jaki sposéb po-
daje nam 1 Krol. 18:1? Co wskazuje na to, ze wydarzenia z 1 Krél. 17:1-
24 wypelnily sie przed 1259 r.n.e.? Co jest kolejnym chronologicznym za-
rysem i do czego nas to doprowadza? Jakie typiczne wydarzenia wyzna-
czaja kolejno lata 1829, 1874 1 19147

(2) Co pokazuja nasze dane chronologiczne i w jaki spos6b rézni sie
to od pogladéw br. Olsona? Co stwierdza on na temat antytypu przemo-
wienia Eliasza do Achaba, a jakie jest nasze zrozumienie? Kto jeszcze
przedstawial to samo twierdzenie na poczatku Wieku Ewangelii, juz
po Smierci Jezusa?

(3) Jakie wersety 1 Krél. 17 oméwimy obecnie? W jaki sposéb Pan
wskazal klasie Eliasza, by w coraz wiekszym stopniu przechodzita w stan
izolacji? Od czego rozpoczelo sie wielkie odstepstwo? Jakie bledy zacze-
ty cechowac je okoto 100 r.n.e.? Gdzie mozna znalez¢ pierwsze $lady do-
gmatu o niesSmiertelnosci duszy? Co zaczeto podwazac nieco pdznie;j?
W jaki sposéb doszto do powstania trynitarianizmu? Co otworzylo dro-
ge do powstania dogmatu o wiecznych mekach? Jakie bledy zatryumfo-
waly w kontrowersji Nestoriusza i Eutychesa? Jakie bledy swiecily tryumf
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w latach 412-529? Co czynil Eliasz w kazdej z tych kontrowersji i kto cze-
Sciowo stal przy nim? Jaka role odegraly antytypiczne kruki? Kiedy zu-
pelnie zaniknat arianizm i co na ten temat stwierdza br. Olson?

(4) Jakie jest znaczenie stowa Kerit i co to reprezentuje? Jakie jest zna-
czenie rzeki Jordan w tym kontekscie?

(5) Co mialo miejsce w czasie, gdy antytypiczne kruki karmity anty-
typicznego Eliasza? — oméw kolejno. Co bylo wynikiem tych kontrower-
sji? Co stalo sie z antytypicznym potokiem Kerit? W jakich okoliczno$ciach
zostala rozstrzygnieta ostatnia z tych kontrowersji? Co stalo sie zatem z na-
staniem w roku 799 papieskiego tysiaclecia i jaki to ma zwiazek z ustale-
niem daty otrzymania przez Eliasza polecenia udania sie do Sarepty?

(6) Jakie wersety zbadamy obecnie? Dzigki czemu bedziemy w sta-
nie przeéledzi¢ antytypy kolejnych wersetéw tego rozdzialu? W jakich
latach trwalo falszywe papieskie tysiaclecie i co musialo je poprzedzic?
Gdzie musial przeniesc sie antytypiczny Eliasz i gdzie znajdujemy takie
terytoria? Kim byli przywdédcy stronnictwa wrogiego papiezowi, czemu
sie oni sprzeciwiali i przez kogo byli w tych sprawach popierani? Z ko-
go skladato sie zatem to stronnictwo i w jakim znaczeniu byli oni wdo-
wa? W jaki sposob i w kim Pan poprowadzil klase Eliasza do tego stron-
nictwa? Co ci dwaj bracia zrozumieli na synodzie w Akwizgranie? W ja-
ki sposéb doszto do nawiazania wspoélpracy tych braci z Ludwikiem
Poboznym?

(7) Co reprezentuje Sarepta oraz to, ze nalezata ona do antytypicz-
nego Sydonu? Co przedstawia fakt, ze wdowa znajdowala sie przy bra-
mie miasta? Co reprezentuja dwa drwa oraz ich zbieranie? Czego typem
jest spotkanie wdowy przez Eliasza przy bramie? — podaj dwa tego zna-
czenia. Co przedstawia dzban? Co reprezentuja maka i barika oliwy? Co
nastgpilo po udzieleniu prawdy antytypicznemu Eliaszowi przez prote-
stujace stronnictwo i jak dtugo trwaly ruchy reformatorskie?

(8) Jakie zadanie w roku 813 Ludwik Pobozny wyznaczyt Klaudiuszo-
wi i Agobardowi i przez kogo byli w tym wspierani? Na czym polegat
konflikt Klaudiusza z papiezem? Jakie byly dwa rezultaty ustnej i literac-
kiej dziatalnosci tych braci? Co z tego powodu bylo mozliwe dzieki me-
tropolitom Hincmarowi i Hatto? Co duch ten umozliwil Ratrammusowi?
Co nie byloby bez tego mozliwe dla antytypicznego Eliasza?

(9) Jakie wersety bedziemy obecnie rozwaza¢? Dzieki czemu antyty-
piczny syn wdowy zyl w wieku IX i co stalo si¢ z nim na poczatku wieku X?
Dlaczego antytypiczna wdowa nie podjela wysitku jego wskrzeszenia?
Przez kogo i w jaki sposéb zostal podjety ten wysitek i czego to w sumie
wymagalo? Co w kazdym przypadku bylo dwojakim celem reform?
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(10) Dlaczego papiestwo bronilo i broni celibatu ksiezy? Jaki byt sto-
sunek do tej kwestii papieza Hildebranda? Jaka role w tym konflikcie
z papiezem odegral arcybiskup Guido i czym sie to zakonczylo? Jaki
rownolegly reformatorski ruch byl prowadzony przez Berengariusza
z Tours i czym on sie zakonczyl? Czym byl ten réwnoczesny i nieudany
wysilek wzbudzenia ruchu reformatorskiego?

(11) Kto dat impuls drugiemu wysitkowi reformy i za czym on si¢
opowiadal? Do czego doprowadzily go jego zasady i jak wygladata dzia-
talnos¢ niektoérych z jego uczniéw? Jak doszlo do porazki tego ruchu re-
formatorskiego?

(12) Przez kogo zostala podjeta trzecia proba wzbudzenia ruchu re-
formatorskiego i w jakich kierunkach byt on prowadzony we Francji
i Wloszech? Do czego zmierzala papieska krucjata i inkwizycja i gdzie
mozemy na ten temat znalez¢ szczegély? Kogo antytypem sa Waldoiin-
ni w tej trzeciej probie? Co pokazuje antytyp?

(13) Co okaze sie, jesli przesledzimy historie Kosciota do roku 12597
Co mozna powiedzie¢ o wyjasnieniach na temat 1 Krél. 17 autorstwa br.
Olsona?

(14) O jakich dwoch rzeczach nalezy pamieta¢, by wlasciwie zrozu-
mie¢ 1 Krdl. 18:1-46? Kiedy mialo miejsce antytypiczne spotkanie z kapla-
nami Baala i co dzieki temu z tatwoscig zauwazymy?

(15) Co wykazali bracia Edgarowie? Kto jest pierwszym z antytypicz-
nego Eliasza, do ktérego przyszlo polecenie Pana, i kiedy rozpoczat on swe
reformatorskie dzielo? Dzieki czemu antytypy tego okresu stana sie jasne?

(16) Z kim Filip IV Piekny prowadzil spér i jakie twierdzenia papiez
wysuwal w swych bullach? Co nastepnie prébowal robi¢ Bonifacy i cze-
go obecnos¢ na ziemi na to by nie pozwolila? Jaka byta reakcja Swiec-
kiej i koscielnej Francji? Co panowalo w antytypicznej Samarii? Kogo re-
prezentuje Achab, a kogo Obadiasz? Jaki byl rezultat konfliktu Bonifa-
cego z Francuzami? Jak na tym polu powiodlo sie Bonifacemu i jego na-
stepcom w konfliktach z Niemcami i Wlochami? Gdzie toczono po-
dobne konflikty i co bylo oczywiste? Co kazde ze stronnictw przeciw-
nych papiezowi staralo sie zachowac¢? Co od wiekéw staralo sie czynic¢
liberalne stronnictwo we Francji i Niemczech i na czym polegal jego
kompromis? Co na tej podstawie mozemy zauwazy¢ odnosnie twier-
dzenia Rutherforda, ze Obadiasz jest typem Wielkiej Kompanii?

(17) Jakie wersety rozwazymy obecnie? Kogo pobudzit B6g do obro-
ny praw panstwa i kosciola przed papieskim absolutyzmem? Dlaczego
i przez kogo zostali oni uznani za duchowa rodzine antytypicznego Elia-
sza? Czego to klerykalne stronnictwo sie¢ obawialo? Dlaczego przedsta-
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wili oni poglady antytypicznego Eliasza wladcom swieckim? Skad wzie-
fa sie trudnos$¢ w przekonaniu wladcéw swieckich co do niewinnosci tych
reformatoréw? Jakiej lekcji nauczyli sie wladcy przed pojawieniem sie
Wyclifa? Co czesciowo udalo sie antytypicznemu Eliaszowi i w jaki spo-
sOb osiggnieto reszte?

(18) Jakie wersety rozwazymy obecnie? Czego Swiadkiem byl
rok 1377 i co rozpoczelo sie w nastepnym roku? — podaj krétki opis.
Do czego schizma ta pobudzita Wyclifa i Husa? Co i zgodnie z jaka zasa-
da czynilo kazde papieskie stronnictwo? O co apelowali reformatorzy i ja-
ka byta reakcja wladcow? Kto ze wstydem potwierdzal rozklad kosciel-
nej dyscypliny i zycia? Jakie dwa stronnictwa wytonily sie w wyniku ob-
jawiania koScielnego zla i czym sie one od siebie réznity?

(19) Jaka byta reakcja ludzi na zachgcanie do reformy przez Wyclifa,
Husa iinnych? Co antytypiczny Eliasz potwierdzal? Do czego sie odwo-
tal? Co przedstawia zgromadzenie na gorze Karmel? Co antytypiczny
Eliasz doradzal ludziom i dlaczego moégt to bezpiecznie czyni¢? Jaka
na ogol byla reakcja ludzi? Kogo lub co reprezentuje kazdy cielec, jego
¢wiartki, drewno oraz to, ze pod cielca nie podlozono ognia? Komu i dla-
czego antytypiczny Eliasz oddatl pierwszenstwo podjecia proby reformy
kosciota?

(20) Jakie wersety rozwazymy obecnie? O czym przekonato si¢ klery-
kalne katolickie stronnictwo reformatorskie? Czego to nie oznacza? — po-
daj dowody. Dlaczego kazdy ich wysilek byl udaremniany? Dlaczego nie
otrzymali odpowiedzi? W jaki sposéb deptali oni antytypiczny oltarz?

(21) Dlaczego wysilki reformatoréw katolickich sprowadzaty na nich
wiekszg lub mniejsza pogarde? Na czym polegalo w antytypie zadawa-
nie sobie ran? Kto niweczyt ich nadzieje na zreformowanie kosciota i co
pomimo tego oni kontynuowali? — podaj przyklady. Jakie byly efekty ich
dziatan 10 lat po soborze w Bazylei?

(22) Jakie wersety rozwazymy obecnie? W jakich osobach dzialat an-
tytypiczny Eliasz od roku 1479? W jaki sposéb u wielu pobudzili oni du-
cha prawdziwego poswiecenia i co w ten sposéb zgromadzili? Kto roz-
poczal antytypiczne ofiarowanie nieco pdzniej? Co reprezentuje row
dookota oltarza o pojemnosci dwdch miar zboza? Co reprezentujg drwa?
Co reprezentuja cztery wiadra wody? Co przedstawiajg kolejno trzy wy-
lania wody?

(23) Co te nauki uczynity? Co reprezentuje modlitwa Eliasza? Co Je-
howa zamanifestowat przez prawdziwa reformacje? Jaki byl jej rzeczy-
wisty rezultat, a jaki bylby, gdyby nie intrygi i oszustwa Jezuitow? Kie-
dy zakonczylo sie to ofiarowanie?
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(24) Jakie dwa rodzaje dziatlan byly rownoczesnie prowadzone
przez reformatoréw i na czym polegaly te drugie? Co reprezentuje Ki-
szon iz czego to wynika? Kiedy antytyp ten ma swéj poczatek i jak diu-
go trwa?

(25) Co bylo ,szumem ulewnego deszczu”? W jakim znaczeniu an-
tytypiczny Eliasz odwolat sie do Biblii i jak wykorzystali to wiadcy swiec-
cy? Co przedstawia udanie sie przez Eliasza na szczyt géry Karmel? Do-
kad prowadza nas poczatki antytypéw tego wersetu?

(26) Kogo reprezentuje stuga Eliasza i jakie jest tego znaczenie? Ile ta-
kich reformacji byto od okoto roku 1525 do roku 1799 i co jest tego typem?
—wymien kolejno. Dlaczego antytyp tych wersetéw rozpoczyna sie nie-
mal z poczatkiem reformacji? Dlaczego pominiety jest ruch kwakréw?

(27) Coiw jaki sposéb pomagajg nam zlokalizowac w. 43-46? Dlacze-
go antytypiczny Eliasz kazal spodziewac sie nadejscia Biblii ze strony an-
tytypicznego morza? Kiedy mialo miejsce si6ddme wyjscie i wypatrywa-
nie? Co przedstawia ,maty oblok”? Czego wyrazem byly te nauki i jaka
dawaty nadzieje? Co te dwie grupy nauk uczynily? Co antytypiczny
Eliasz powiedzial wladzom $wieckim przez Kosciél Metodystyczny
ina co je w ten sposéb przygotowal? Jakie nauki trudnosciami zaciem-
nily papieskie wiadze? Dzigki czemu nastapita ulewa Biblii? Co zmusito
wladze $wieckie do zwrdcenia nieprzychylnej uwagi na temat unii ko-
Sciola i panistwa? Jaki byl tego wyraz po ostatecznej porazce Napoleona
w roku 1815? W czym antytypiczny Eliasz uprzedzit wiadze §wieckie?

(28) Jaki byl zwigzek rewolucji francuskiej i wojen napoleonskich
z ulewa Biblii i w czym wydarzenia te sa uwzglednione w naszych wy-
jasnieniach? Czego br. Olson w ogdle nie wymienia i czym naszym zda-
niem byly te rzeczy? Co bylo podstawa tych oswieceniowych agitacji? Kto
mial swéj udzial w matym obloku i jak jest on inaczej nazywany? Co by-
fo prawdziwym Zrédlem ulewy, a co nim na pewno nie bylo? - wymien
dwa czynniki. Czym zostaly zaciemnione niebiosa i do czego jedna z tych
rzeczy musiala by¢ podobna?

(29) Jaka historie teraz rozwazymy? Jakie wysilki podejmowano
w kazdym z siedmiu ruchéw reformatorskich i ktéry z nich okazat sie
skuteczny? Jaka historia przyczyniala sie do utworzenia Brytyjskiego
i Zagranicznego Towarzystwa Biblijnego w roku 1804? W jaki sposéb
sprawdza sie tu twierdzenie, by ,nie gardzi¢ dniem malych poczatkéw”?
Czemu zapobieglo wyzwolenie Biblii, szczegélnie po roku 18047

(30) Na co zwrdcilismy powyzej uwage odnosnie antytypicznego
Jtrzeciego roku”? Co odnosnie suszy i deszczu méwi Jak. 5:17,18? Skad
wiemy, ze czas trwania wydarzen z 1 Krél. 18 wynosit okolo 1,5 roku? Ja-
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kie fakty potwierdzaja, ze w typie wydarzenia u podnéza géry Karmel
nastapily dzien przed deszczem?

(31) Czego typem sa w. 112 z 1 Krél. 19? Podaj antytyp w. 3. Co po-
kazuje w. 4? Do ktérego roku doprowadzaja nas antytypy w. 5-8 i gdzie
je dokladnie wyjasnilismy? Co dzieje sie z antytypem od w. 9 i jaka wy-
stepuje tu zalezno$¢ miedzy obrazami w typie a ich wypelnieniem sie
w antytypie? Jakie jest znaczenie w. 91 10? Co zgodnie z w. 11i 12 Pan za-
czal podawac braciom w trakcie tego doswiadczenia? Kiedy bracia ci za-
czeli wychodzi¢ ze swego rozczarowania i co sie wtedy rozpoczelo? Co
mozemy powiedzie¢ o chronologicznej kolejnosci polecen z w. 15 i 16
w antytypie? Co przedstawia 12 par woléw w jarzmie? Jakie jest antyty-
piczne znaczenie w. 217

(32) Rozwazenie jakich faktow bedzie tutaj pozyteczne i jaki jest
pierwszy z nich? W jaki sposéb antytypiczny Eliasz udzielit namaszcze-
nia Elizeuszowi? Co Pan opatrznosciowo pokazal br. Millerowi i jak moé-
wi o tym sam br. Miller? Skad wiemy, Ze ci mlodsi bracia w wiekszoéci by-
li utracjuszami koron?

(33) Jaki jest drugi fakt zwigzany z namaszczaniem antytypicznego
Elizeusza i jak opisuje to ksiazka ,Zycie W. Millera”? Co podkreslaja kur-
sywy uzyte w cytacie z ksigzki ,Zycie W. Millera”? — oméw kolejno. Co
w ten sposob uczynil br. Miller jako wédz Eliasza?

(34) Jaki wniosek musimy wyciggna¢ odnos$nie antytypicznego Eli-
zeusza cofajacego sie, gdy Eliasz zarzucit na niego plaszcz, i jakiej mysli
bylo to przeciwne? Jak wygladato to w rzeczywistosci w przypadku bra-
ci Buckleya i Millera?

(35) Co mozemy powiedzie¢ o antytypie Nabota i jego winnicy? Ko-
go reprezentujq Syryjczycy w 1 Krél. 20 i jak obraz ten zmienial sie
na przestrzeni wiekdw? Co przedstawia pierwsza wojna z 1 Krdél. 20:1-
211 czyim zwyciestwem sie ona zakoniczyla? Czym byla druga antyty-
piczna bitwa i jak sie zakonczyta? Dlaczego i przez kogo zostala zapowie-
dziana kleska autokracji z ragk demokracji?

(36) Czego typem jest 1 Krdl. 22:1-40? Kogo przedstawiajg prorocy,
ktérzy oszukali kréla? Jaka grupe reprezentuje Micheasz i co ta grupa
uczynita? Kogo reprezentuje Sedekiasz? Co w czasie tego konfliktu spo-
tkalo autokracje i Swiete cesarstwo rzymskie? Co dalej dzialo sie z auto-
kracja az do jej $mierci? Do czego doprowadzila ta zmiana jesli chodzi
o znaczenie antytypicznych Syryjczykow?

(37) Przez co i do czego zostalo pobudzone Maluczkie Stadko, gdy
autokracja przejela sfere hugenotow? Skad ptyneta krytyka autokracji
i czemu autokracja ja przypisywala? Co jeszcze zapowiedzial antyty-
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piczny Eliasz i jak zostalo to wyrazone w w. 21? Czyje zniszczenie takze
on zapowiedzial? Jaka role w niszczeniu autokracji mialy spelni¢ antyty-
piczne psy i ptaki? Co opisuja w. 251 26? Do czego krytyka autokracji po-
budgzita jg we Francjii co w wyniku tego antytypiczny Eliasz zrozumial?
Kogo dotyczy 1 Krol. 22:41-49 i co jest pokazane w w. 49 i 50?

(38) Co powinnismy obali¢ przed podaniem antytypu 2 Krél. 1?
Na jakie aspekty dziatalnosci Rutherforda zwraca uwage Zach. 11:15-17
oraz Mat. 24:48-51? W czym aspekty te sa widoczne we wspomnianym
artykule Straznicy? — omoéw kolejno.

(39) Jaka mys$l odnosnie antytypu Eliasza przedstawia Rutherford
w Z ,221 co z tego wynika dla nauki o restytucji? Co powinno by¢ obale-
niem jego pogladu o restytucji dla Kosciota? Co mozemy powiedzie¢ o ro-
ku 1925 jako poczatku jubileuszu dla $wiata? — omow pierwszy powod.
Omoéw drugi powdéd. Czym sg wypaczenia Rutherforda na ten temat?

(40) Dlaczego przedstawimy wiele kolejnych powodéw przeciw-
nych mysli Rutherforda, ze antytypiczny Eliasz po raz pierwszy pojawit
sie w roku 1874? Omoéw kolejno siedem dodatkowych dowodéw.

(41) W jaki sposob Piramida potwierdza powyzszych siedem biblij-
nych powodéw? Gdzie znajdziemy szczegély na temat tych potwierdzen
z Piramidy?

(42) Jaka wskazowke podal nasz Pastor co do znaczenia Achazjasza
w stanie choroby? Co wykazali$my odnosnie znaczenia Achaba, Achazja-
sza z Izraela oraz Jehorama z Izraela? Co przedstawia Moab i jego bunt
przeciwko Achazjaszowi? Kto w typie prowadzil wojne przeciwko Mo-
abowi i jakie jest tego znaczenie w antytypie? Co przedstawia upadek
Achazjasza? Co reprezentuje dotknigcie przez niego ziemi i poczatek je-
go choroby? Co reprezentuje wezwanie postaficow i postanie ich do Bel-
zebuba z Ekronu? Co przedstawia Belzebub i jakie jest znaczenie tego
imienia? Co uczynila Europa, odwolujac sie do militaryzmu, a co powin-
na byla uczyni¢, i jakie bylyby tego skutki?

(43) Dlaczego antytypiczny Achazjasz umart? Co uczynit ,on Stuga”
z powodu naruszania przez niezalezng narodowo Europe prawdy i spra-
wiedliwosci i w jaki sposéb to sie dokonalo? Jakie pytanie zadal Eliasz i co
ono oznacza w antytypie? Jakie w zwigzku z tym bylo przestanie Pana dla
chrzescijanstwa, podane przez antytypicznego Eliasza?

(44) W jaki sposéb poselstwo to dotarlo do rzagddéw i co jest tego ty-
pem? Czego dowodzi pytanie Achazjasza: ,Dlaczego zawrdciliscie?”?
Jakich dwéch rzeczy antytypiczny Achazjasz dowiedziat sie od nich?
Czemu odpowiada pytanie Achazjasza o czlowieka, ktdry przekazal im
takie poselstwo? Jaka mys$l przedstawia odpowiedz poslancow, ze byt to
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czlowiek o bujnych wlosach? Czego typem jest ich odpowiedz, ze byl on
przepasany skérzanym pasem i z czego to wynika? Co Achazjasz rozpo-
znal na podstawie opisu poslancéw i jakie jest tego znaczenie w antyty-
pie? W jaki sposob to dziatanie antytypicznego Eliasza czeSciowo przed-
stawione jest z innego punktu widzenia?

(45) W jaki sposob typiczny i antytypiczny Achazjasz dat wyraz te-
mu, ze nagana ta mu sie nie podobala? Co przedstawiaja trzy proby po-
chwycenia Eliasza? Jaki byt pierwszy argument przedstawiany na uspra-
wiedliwienie wojennej drogi niektérych europejskich krajow? Kogo re-
prezentuje pierwszy dowoddca pie¢dziesieciu oraz jego piecdziesieciu? Ja-
kie jest znaczenie faktu, ze zastali oni Eliasza siedzacego na szczycie go-
ry? Co jeszcze oznacza fakt, ze Eliasz znajdowal si¢ wowczas na szczy-
cie gory? Z jaka mysla naszego Pastora pozostaje to w harmonii? Jaka za-
tem klase spotkali ci, ktérzy usprawiedliwiali europejska wojne z punk-
tu widzenia Boskiego prawa krélow? Czego typem jest zwrdcenie sig
przez dowddce do Eliasza jako meza Bozego? W jaki sposob w antytypie
wypelnily sie stowa: ,Krél nakazuje, aby$ zszedl”?

(46) W jaki sposéb w antytypie rozegrala sie odpowiedz Eliasza z
w.10? Czym zatem jest ogien z w.10? — oméw kolejno prawdy, jakie an-
tytypiczny Eliasz zaczerpnal z Biblii. W jaki sposéb i do czego wierni uzy-
wali tych czterech ogélnych myéli i co w ten sposéb osiagneli?

(47) W jaki inny spos6b niektére narody usprawiedliwialy prowadze-
nie wojny? Czego typem jest postanie przez Achazjasza drugiego dowéd-
cy z jego piecdziesiecioma? Jakie sa podobienstwa i réznice w mowie
pierwszego i drugiego dowddcy i czego to jest typem?

(48) Czego typem jest ta odpowiedz Eliasza i jakie sg jej réznice w sto-
sunku do jego pierwszej odpowiedzi? Jakie prawdy byly symbolicznym
ogniem uzytym w tym przypadku przez antytypicznego Eliasza? — oméw
kolejno. Jaki byt rezultat tego spotkania z Eliaszem?

(49) Czym rézni sie trzecia grupa powodéw od dwéch poprzednich i w
kim sa pokazani ci, ktérzy je przedstawiali? W jaki sposob pokazali oni po-
korna postawe trzeciego dowddcy i co przyznawali? Czego typem jest upad-
niecie na kolana przed Eliaszem przez trzeciego dowddce? Jaki fakt przed-
stawia prosba trzeciego dowddcy o milosierdzie dla siebie i jego pie¢dziesie-
ciu? Co przyznawali ci, ktérzy przedstawiali okolicznoéci lagodzace i czego
z tego powodu nie chcieli? Jakich argumentéw uzywali, podajac okoliczno-
Sci lagodzace? Czego dowodzi to, ze antytypiczny Achazjasz postat tych pre-
zenteréw, by nie usprawiedliwiali, lecz fagodzili jego postepowanie, i kim by-
li ci prezenterzy? Dlaczego ,on Stuga” doradzat Kosciolowi, by nie przeciw-
stawiac sie takim tlumaczeniom i jak jest to pokazane w typie?
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(50) Czego typem jest udanie sie przez Eliasza z trzecim dowddca do
kroéla i dlaczego takie postepowanie bylo wiasciwe? Na co przedstawianie
okolicznosci fagodzacych przez Eliasza mimo to nie wplynelo i jaki los
miat spotka¢ Europe? Do czego doprowadzita wojna i co to oznacza dla Eu-
ropy? Kiedy mozemy spodziewac sie powrotu odrebnej narodowej poli-
tyki europejskiej? Kto i na jak dtugo nastal po antytypicznym Achazjaszu?

(51) Co mozna powiedzie¢ o powyzszej interpretacji 2 Krol. 1:1-18?
Jaki klucz byl pomocny do wyjasnienia tego rozdziatu? Co mozemy po-
wiedzie¢ o interpretacji antytypu tego rozdzialu przez Rutherforda i
dlaczego nie powinno to nas dziwic?

Prorok stat na Chorebu skale;
Pan przechodzit - gdy on stal.
Wiatr silny mknat zuchwale,
Gwaltownie, mocno przed nim wial.
Gory zadrzaly od jego sity,
Skaly sie rozstapity;
Lecz nie byl w wietrze owym Pan.

Umilkt wiatr, ustapit oblokom,
Te slonice zaslonity,
A w gorach glosno i gleboko
Gromy ziemia poruszyly.
Orzel wzbil sie nad urwiska,
Wilk wyjac wybiegl z legowiska,
Lecz Boga w trzesieniu tym nie bylo.

I znéw nature cisza objela,
Dajac chwile ukojenia.

Wtem powd6dz ognia naplynela,
Pozarta ogniem byla ziemia.

W okrutnym ognia oceanie
Stonice pobladio niestychanie.

Boga nie bylo w tych plomieniach.

Za ogniem glos byl cichy, wolny,
Stodko wpadat do ucha.;
Wyrazny, jasny i dostojny.
W niebie, na ziemi kazdy go stuchal.
O pokoju, milosci to stowa,
Jak glos anioléw ta mowa.
To sam Bog byt tutaj.
Glos Ojca nam tu zagoscit,
Swiat caly zapraszajac do radosci.



ROZDZIAL 11

OSTATNIE POKREWNE CZYNNOSCI
ELIASZA I ELIZEUSZA

2KROL. 2: 8-14

UDERZENIE JORDANU - ROZDZIELENIE WOD - ROZWAZENIE NIEKTORYCH
ZARZUTOW — MARSZ I ROZMOWA POZA JORDANEM — SUGESTIA ELIA-
$ZA1ODPOWIEDZI ELIZEUSZA - ROZDZIELENIE - RYDWAN - KONIE 1JEZDZ-
CY - CZYNNIK ROZDZIELAJACY - CHRONOLOGICZNA KOLEJNOSC WYDA-
RZEN Z 2 KROL. 2:12-14 INNA OD KOLEJNOSCI ICH ANTYTYPOW — SIEDMIO-
RAKIE CZYNNOSCI ELIZEUSZA: SPOLECZNOSC, TRZYKROTNE WOLANIE
ELIZEUSZA, ZERWANIE SPOLECZNOSCI, ROZERWANIE PLASZCZA, PO-
CHWYCENIE PEASZCZA ELIASZA, DRUGIE UDERZENIE JORDANU, PRZE-
KROCZENIE RZEKI — PIERWSZY NIEZBITY DOWOD, ZE STRONNICY TOWA-
RZYSTWA SA ANTYTYPICZNYM ELIZEUSZEM — DRUGI DOWOD — OSTRZE-
ZENIE PRZED EATWYM NIEPOROZUMIENIEM - [PODZIAL NIEPEENY
- ,SADZENIE” - ODSTEP CZASU POTWIERDZONY DZIEWIECIOMA ARGU-
MENTAMI — MYSLI KONCOWE — PYTANIA BEREANSKIE

»Eliasz ... uderzyl wody ... a gdy szli dalej rozmawiajqgc, oto rydwan
ognisty i konie ogniste oddzielily ich od siebie ... Elizeusz podnidst
plaszcz Eliasza ... i uderzyl nim wody” (2 Krol. 2: 8,11,12,14).

UD Pana w ostatnich kilku latach duzo slyszy o kohcowych

wspolnych doswiadczeniach prorokéw Eliasza i Elizeusza.
Przez ostatnie 16 miesiecy swego zycia ,on Stluga” pisal i mé-
wil na ten temat réwnie duzo, jak na kazdy inny. Zaréwno
przed, jak i po jego odejsciu lud Pana dyskutuje o tym. Autor
takze brat udzial w tej dyskusji, jako jeden z nich. By obali¢ na-
sze zrozumienie tego tematu, podjeto drukiem dwie szczegdl-
ne proby: jedna z nich pochodzi od J.E Rutherforda w ,Straz-
nicy” z 15 lutego 1918, a druga od EH. McGee w czyms, co jest
zatytulowane ,Wazny list do wszystkich braci”, rozpowszech-
nianym przez Komitet Pastoralnego Instytutu Biblijnego wraz
z jego aprobatg i zalaczony w ,Biuletynie Komitetu” z wrze-
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$nia 1918. Jego poglady, cho¢ przedstawione osobiscie, sa wiec
pogladami Komitetu przeciwko interpretacji autora. Te dwa
publiczne ataki z dwéch punktéw widzenia w pelni uzasadnia-
ja i domagaja sie oméwienia tego tematu drukiem. Podajemy
wiec jego szczegélowe wyjasnienie, z odpowiedziami na ich za-
rzuty i obaleniem ich stanowisk, napisane w duchu mitosci, dla
blogostawienstwa calego ludu Pana.

(2) Przed zaglebieniem si¢ w szczegdly stosowne bedzie
podanie kilku uwag wstepnych. Poniewaz temat ten ma cha-
rakter biblijny, typiczny i proroczy, korzystne bedzie dla nas, je-
8li w trakcie jego badania bedziemy pamietac o kilku zasadach.

(3) Po pierwsze, zaden werset nie moze by¢ zrozumiany,
dopoki nie przyjdzie wilasciwy czas. Bez wzgledu na to, jak
bardzo kto$ jest wyksztalcony, poswiecony czy tez wszech-
stronnie uzywany przez Pana, nie moze zrozumie¢ zadnego
wersetu, dopéki w odpowiednim czasie Pan nie zerwie z nie-
go pieczeci (Obj. 5: 2-7; 6: 1itp.).

(4) Po drugie, proroctwa i typy zazwyczaj nie sa wyraznie
zrozumiane przed wypelnieniem sie.

(5) Po trzecie, proroctwa lub typy zwigzane z préba charak-
teru nie moga by¢ zrozumiane przed przejsciem tej proby.

(6) Powdd tego wszystkiego jest bardzo oczywisty: poda-
nie jasnego zrozumienia takiego proroctwa lub typu przed je-
go wypelnieniem sie byloby sprzeczne z celem Pana, ktéry
chce, by doswiadczenie w nim pokazane bylo préba. To wia-
$nie z tego powodu Pan nie pozwolil ,onemu Studze” wyraz-
nie zrozumie¢ antytypicznych szczeg6léw ostatnich pokrew-
nych do$wiadczen Eliasza i Elizeusza. To, ze nie rozumial on
ich wyraznie widoczne jest na podstawie jego pism i kazan
na ten temat, np. R 5771, 5823, 5845, 5950. We wszystkich tych
artykulach o wielu zarysach tego tematu wyrazat sie niepew-
nie, wstepnie i hipotetycznie, a to z powodu czesto powtarza-
nego przez niego przekonania, ze szczegoély te nie moga by¢
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zrozumiane przed wypelnieniem sie. Pan uzyt go jednak
do rzucenia na ten ogélny temat wiele Swiatta. To, co on podat
na ten temat, jest zatem wystarczajaco dla nas jasne, by odczy-
ta¢ wypelnione szczegoély, ktére przed préba zwiazang z ich
wypelnieniem sie nie byly mozliwe do odczytania. Nie jest uj-
ma dla naszego umilowanego Pastora, ze nie byl w stanie zro-
zumie¢ tych wszystkich niewypelnionych szczeg6tow. Jeste-
$my nawet zdziwieni tym, ze przed préba zwigzana z ich wy-
pelnieniem zrozumial on wystarczajaco duzo, by pokornym
odbiorcom jego myéli, zasad i definicji umozliwi¢ wyrazne
dostrzezenie szczegdtéw po ich wypelnieniu sie. Wierzymy, ze
przy pomocy udzielonej nam przez ,onego Stuge” zostalismy
zaszczyceni przez Pana jasnym zrozumieniem tych obecnie
wypelnionych szczegotéw i dlatego z przyjemnoscia przedsta-
wiamy je braciom. Uwazamy bowiem, Ze liczne prosby kiero-
wane do nas po te szczegoly oraz ataki prowadzone przeciw-
ko nim przez ].E Rutherforda i EH. McGee, jako odnos$nych
przedstawicieli dwéch grup braci, sa opatrznosciowymi wska-
zOwkami, ze poglady te powinny by¢ teraz przedstawione
Kosciotowi drukiem.

(7) Rozpoczynamy od uderzenia Jordanu. Wedlug naszego
zrozumienia, antytypiczne pierwsze uderzenie Jordanu (poka-
zane w typie w uderzeniu Eliasza) mialo miejsce miedzy jesie-
nig 1914 a jesienig 1916 roku. Jest to w harmonii ze stowami
»onego Stugi” z R 5846, kol. 2 u gory, ostatni akapit: ,Czy uwa-
zasz, ze to (uderzenie Jordanu) jeszcze nie nastapilo? Takie
moze by¢ pytanie w waszym umysle. Uwazamy, ze to jeszcze
w petni nie nastapilo. Czy uwazasz, ze ,Fotodrama stworzenia”
miala w tym jaki$ udzial? By¢ moze. Czy bedzie co$ jeszcze?
Nie wiemy; sktaniamy si¢ do pogladu, ze jest jeszcze cos wigcej; nie
twierdzimy tego kategorycznie”. Z tego cytatu widzimy, ze okolo
Nowego Roku 1916 ,on Stuga” wierzyt i pisal, ze uderzenie Jor-
danu bylo wéwczas w toku i uwazal, ze moze by¢ jego dalsza
czesé. To, ze pierwsze uderzenie Jordanu trwalo od jesieni ro-
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ku 1914 wyraZnie wynika z R 5772, kol. 2 u dotu: ,Nie zaniepo-
kojeni, studenci biblijni ida przed siebie, tak jak szli przed sie-
bie Eliasz i Elizeusz po przekroczeniu Jordanu. Nie zmierzaja
do jakiejkolwiek szczegdlnej daty, tak jak Eliasz nie otrzymat
polecenia udania sie do jakiegokolwiek innego miejsca”. Porow-
najmy dokladnie obraz i wydarzenia tego okresu i przekonaj-
my sig, czy pozostaja one w harmonii z tym pogladem.

(8) Zgodnie z mysla ,onego Stugi” Jordan przedstawia na-
rody pod wyrokiem potepienia, poniewaz Jordan znaczy
,0sadzony, potepiony”; natomiast wody w symbolice biblijne;
uzywane sa do przedstawienia narodéw pod wzgledem orga-
nizacyjnym (ODbj. 17:15). Celowo méwimy ,narody pod wzgle-
dem organizacyjnym” poniewaz wlasnie na to wskazuje stowo
,narody” w liczbie mnogiej. Rozumiemy zatem, ze werset
ten odnosi sie do narodéw z punktu widzenia organizacyj-
nych aspektéw politycznych, koScielnych, finansowych i prze-
mystowych. Jordan oznacza wiec wladcow, kler, arystokratow,
przywo6dcow zwigzkowych oraz ich zwolennikéw. Narody,
zorganizowane pod tymi czterema wzgledami, mialy wiec
by¢ ostro skrytykowane i otrzymac od antytypicznego Eliasza
wyrok potepienia. Krytyka ta jest pierwsza czescia tego, co za-
wiera sie w uderzeniu Jordanu, a wyrok jest jego czescia dru-
ga i ostatnia.

(9) Na potwierdzenie mysli ,onego Stugi”, ze plaszcz Elia-
sza jest symbolem jego wiladzy jako Bozego proroka wobec
Izraela, przytaczamy fakt, ze stowo ttumaczone jako plaszcz
[adareth, inne stowo od tego, ktére znaczy szata] zawiera w so-
bie ideg insygniow zaszczytu, wladzy, splendoru. Zatem defi-
nicja antytypu autorstwa naszego Pastora (ze plaszcz ten re-
prezentuje Boska wladze w antytypicznym Eliaszu, by byt
rzecznikiem Pana wobec nominalnego Izraela duchowego)
jest prawidlowa. Analizujac niektdre sktadniki tej wladzy, wy-
kazal on nam, ze miedzy innymi obejmuja one upowaznienie,
prawde oraz wladze finansowa. Zastanawiajac sie¢ nad wyra-
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zeniem ,wladzy jako Bozego proroka” i widzac jego wypelnie-
nie si¢, dowiadujemy sie, ze wladza ta skladala sie z nastepu-
jacych siedmiu elementéw: po pierwsze, z Boskiego upowaz-
nienia, tj. namaszczenia Duchem; po drugie, upowaznienia
Kodciola, tj. jego upowaznienia do stuzby i jej narzedzi;
po trzecie, samej prawdy; po czwarte, kontroli nad praca praw-
dy, ktéra Kosciot sprawowal w swym przedstawicielu, ,onym
Studze”; po piate, kontroli nad literaturg prawdy, przez ktéra
posylane bylo poselstwo; po széste, kontroli nad rodzajami
stuzby, tj. praca kolporterska, pielgrzymska, ochotniczg, z Fo-
todramq i prasowa; i po siddme, kontroli nad finansowymi me-
chanizmami do prowadzenia pracy. Krétkie zastanowienie
przekona nas, ze wladza Kosciola do wystepowania jako rzecz-
nik Boga wobec nominalnego Izraela duchowego polegata
na tych siedmiu elementach. Sprawa ta jest tak oczywista, ze
ci, ktérzy sg dobrze zaznajomieni ze Stowem Pana i ruchem
Zniwa, nie potrzebuja dalszego jej omawiania.

(10) Tak jak symboliczny byl plaszcz, tak symboliczne
bylo jego zwiniecie. Reprezentuje ono polgczenie i skon-
centrowanie tych wszystkich siedmiu elementéw do uzycia
dla danego celu, tj. oznacza, ze lud Pana, jako nowe stworze-
nia, uznajac te stluzbe i jej narzedzia, mial uzyé¢ wszelkich
prawd, kontroli nad pracg, literatura prawdy, dzietami stuz-
by i finansowymi mechanizmami niezbednymi i majacymi
zastosowanie do publicznej pracy wynikajacej z uderzenia
Jordanu. Wyklucza to jednak uzycie wszelkich zarysow
wladz, bedacych w rekach ludu Pana, niekoniecznych i nie-
majacych zastosowania do takiej pracy. W tej sprawie cytu-
jemy z R 5824 kol. 2: ,By¢ moze w tym przypadku w plasz-
czu Eliasza przedstawiona byla wladza finansowa lub co$ in-
nego. Czekamy, by to zrozumieé. Tymczasem prébujemy
trzymac mocno w reku wszystkie gatezie we wszystkich rodzajach
pracy, tak by by¢ gotowymi do uderzenia, gdy nadejdzie
wlasciwy moment”. Z R 5950, kol. 1 ak. 2, cytujemy: ,Nie
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wiemy, co bedzie antytypem zwiniecia plaszcza Eliasza, sym-
bolizujacego jego wladze, i jak dlugi czas moze by¢ potrzeb-
ny, by w ten sposéb [poprzez zwiniecie plaszcza Eliasza] skon-
centrowac sity do uderzenia”.

(11) Gdy spojrzymy na sluzbe wykonywana wobec opinii
publicznej w czasie wyzej wspomnianych lat, stwierdzamy ze
byla ona wykonywana przez nowe stworzenia, uznawa-
na przez Kosciél, uzywajacy prawd objawiajacych zlo réz-
nych narodéw chrzescijanstwa w ich czworakim, wyzej wspo-
mnianym stanie organizacyjnym. Stwierdzamy, ze wszelka
niezbedna i majaca zastosowanie kontrola nad praca w jej
publicznych aspektach, kierowana przez ,onego Stuge”, by-
la skoncentrowana i potaczona w tej pracy, tak jak jest to po-
kazane w zwinieciu plaszcza Eliasza. Uzyta zostala wszelka li-
teratura odpowiednia do objawiania zta tych, ktérzy twierdzi-
li, Ze rzadza na podstawie Boskiego prawa, podobnie jak uzy-
te byly wszelkie gatezie stuzby rozprowadzajace te literature.
Na przyklad, kolporterzy specjalizowali sie w rozpowszech-
nianiu P 4; ochotnicy — w rozprowadzaniu traktatéw takich
jak ,Swiat w ogniu”, ,Rozpacz narodéw przed armagedo-
nem”, ,WySwiecanie kleru falszywe”, ,Dlaczego finansisci
drzg?”, Warunki spoteczne nie do uleczenia przez cztowieka”
itp.; wyswietlano ,Fotodrame”, ktéra z powodu wojny $wia-
towej nabrala charakteru uderzania; no i wreszcie, tysigce ga-
zet drukowalo kazania. Ponadto, organizowano wyklady pu-
bliczne i rozmowy prywatne na tematy takie, jak ,Walka Ar-
magedonu”, ,Swiat w ogniu”, ,Co po wojnie?”, ,Obalenie
krolestwa szatana”, ,Wojna w proroctwie” itp. Wreszcie, do tej
galezi stuzby kierowano wszelkie pieniagdze, jakie mogly by¢
wygospodarowane na rzecz pracy publicznej. Wydaje sie
wiec, ze od jesieni 1914 do jesieni 1916 roku nastapilo polacze-
nie i skoncentrowanie siedmiu wtadz Kosciota w celu uderze-
nia Jordanu. Réwnolegloé¢ miedzy zwinieciem plaszcza w ce-
lu uderzenia oraz takim polaczeniem i koncentracja tych sied-
miu wladz w celu skarcenia i skazania antytypicznego Jorda-
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nu jest bowiem kompletna. Wydaje sie to wiec dowodzi¢, ze
mamy racje w naszym rozumieniu antytypu zwiniecia plasz-
cza, jak to wyzej podaliémy. Na podstawie tego wyjasnienia
Czytelnik zauwazy, jak w wielu istotnych kwestiach poglad
autora na temat zwinigcia plaszcza rézni sie od wersji FH.
McGee. Autor nigdy nie uczyl, ze ,czesciq” oraz ,Srodkiem
zwijania” sa ,organizacje”.

(12) Uderzenie Jordanu pociaga za soba kilka kwestii.
Po pierwsze, zgodne z prawda i niezbite przedstawianie zla
gwalcacego Zlota Regule, popelnianego przez wladcoéw rosz-
czacych sobie prawo do rzadzenia z Boskiego upowaznienia;
przez kler roszczacy sobie prawo do sprawowania urzedu
z Boskiego upowaznienia; przez arystokratéw — roszczacych
sobie prawo do stanowisk, tytuléw, posiadlosci i szczegol-
nych przywilejéw z Boskiego upowaznienia; oraz przez przy-
wodcoéw zwiazkowych — roszczacych sobie prawo do pew-
nych wladz z Boskiego upowaznienia. Po drugie, wydanie
wyroku zniszczenia na wszystkie obecne instytucje roszcza-
ce sobie prawo do Boskiego upowaznienia. Po trzecie, oglosze-
nie usuniecia z urzedu oraz wyroku kary na wszystkich
urzednikow, ktérzy twierdzili, ze na podstawie tego prawa
posiadaja i sprawuja swa wladze. To uderzanie przez Swietych
jest precyzyjnie (literalnie i symbolicznie) opisane w Ps. 149:5-9:
»Niech wierni raduja sie w chwale; niech glo$no Spiewaja
na swych tozach; niech w ustach ich bedzie uwielbienie Bo-
ga, a miecz obosieczny w ich reku, aby dokonaé pomsty
nad narodami, aby ukara¢ ludy; aby zwigza¢ petami ich kro-
16w, a dostojnikéw ich zaku¢ w kajdany; aby wykonac na nich
wydany wyrok: to jest zaszczyt wszystkich Swietych jego”.
Praca, jaka studzy Pana wykonywali w czasie tych dwoch lat,
z pewnoscia byla ,zaszczytem”, tj. szczegélnym honorem
udzielonym wiernym przy samym koncu Wieku. Przez wyra-
zenie ,to jest zaszczyt wszystkich Swietych jego” fragment ten
pokazuje, ze w zaszczycie tym mial mie¢ udzial nawet ostat-
ni czlonek Maluczkiego Stadka, jaki mial by¢ powotany.
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Z pewnoscia gloszone przez nich wéwczas prawdy uwiel-
bialy przymioty Boga. Rzeczywiscie byly one obosiecznym
mieczem rozcinajacym wnetrznosci czyniacych zlo. Objawia-
nie przez nich zla narodéw okazalo sie bolesnga kara dla tych
narodéw. To ostre, karcace i niemozliwe do obalenia demasko-
wanie politycznych, koscielnych, finansowych i przemysto-
wych krélow i ksiazat zwigzalo ich zupelnie, tzn. niezbicie do-
wiodlo, Ze czynig zlto i czeéciowo ich ograniczyto. Udowodnio-
no ponad wszelka watpliwos¢, ze doktryna Boskiego prawa
kroléw, kleru, arystokracji i przyw6dcow zwigzkowych w du-
zym stopniu jest odpowiedzialna za zlo przez nich popelnia-
ne, ktérego okropnym rezultatem bylo wciagniecie Swiata
w straszng wojne Swiatowq. Twierdzenia i czyny Kajzera
pod tym wzgledem sa przyktadami dobrze znanymi $wiatu.

(13) To, co jest pokazane przez uderzenie Jordanu, w 3
Moj. 16:20,21 jest przedstawione z innego punktu widzenia.
Dowiadujemy sie tam, ze najwyzszy kaptan, noszacy jeszcze
szaty ofiarnicze, a wiec przed odejSciem poza zaslone przez
ostatnich czlonkéw, wyznawal nad glowa zywego kozla
wszystkie nieprawosci i przestepstwa calego Izraela ,we
wszystkich grzechach ich”. To szczegdlne wyrazenie ,wszyst-
kie nieprawosci i przestepstwa we wszystkich grzechach ich”
wydaje sie sugerowac §wiadome grzechy. Antytypiczni Izraeli-
ci to wladcy, kler, arystokraci, przywodcy zwiazkowi chrzesci-
janstwa oraz ich zwolennicy. Grzechami, o ktérych tutaj mo-
wa, jest Swiadome gwalcenie Boskiego prawa, Zlotej Reguly,
szczegblnie wymierzone przeciwko klasie Chrystusa. Byly one
wyznawane przez Najwyzszego Kaplana za posrednictwem
Jego czlonkéw w ciele w czasie tych lat, co uczyniono w to-
mach, szczegélnie w P 4 oraz w wyzej wspomnianych trakta-
tach, kazaniach, wykladach, rozmowach i projekcjach Foto-
dramy. To gtéwnie klasa Wielkiej Kompanii — zaréwno w praw-
dzie, jak i poza nia, zainteresowana proroczymi aspektami
wojny — zwracala uwage na to demaskowanie od jesieni 1914
do jesieni 1916 roku. W ten sposéb wypelnil sie antytyp wy-
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znawania przez najwyzszego kaplana szczegélnych grzechow
Izraela nad kozlem Azazela. Oczywiste jest zatem, Ze z inne-
go punktu widzenia mamy tu opis i wypelnienie sie tego, co
jest pokazane w uderzeniu Jordanu.

(14) Za pierwszym razem to Eliasz uderzyl Jordan, nie Eli-
zeusz. Ten typ, tak jak wszystkie pozostale, podaje nam jedy-
nie obraz skoriczony. Eliasz reprezentuje zatem tylko tych, kto6-
rzy w harmonii z duchem Pana dokonuja pierwszego uderze-
nia az do konca. Stusznym jest zatem zaloZenie, ze ktokolwiek
nie wytrwal w uderzaniu do konca tego okresu (nawet jesli
uderzal przez jaki$ czas) lub ktokolwiek nie wytrwal w ude-
rzaniu do kofica w harmonii z duchem Pana - nie jest
uwzgledniony w skoficzonym obrazie, a wiec nie jest czescia
antytypicznego Eliasza. Bardzo znamiennym jest to, jak
w czasie uderzania Pan celowo dozwalal na subtelne préby, by
doswiadczy¢ lud prawdy na punkcie gorliwosci i wiernosci
w pracy uderzania. Brak finanséw i ograniczenie tej pracy,
a w rezultacie takze sposobnosci stuzby, okazaly sie przenikli-
wymi probami. Ci splodzeni z Ducha, ktérzy tym lub innym
warunkom pozwolili na okazanie braku gorliwosci lub
na ochlodzenie zapatlu tak bardzo, ze powstrzymaly ich one
przed uderzaniem, zanim dobiegto ono kornica, tym samym
nieSwiadomie okazali, ze w antytypie nie nalezg do Eliasza,
lecz Elizeusza. Typ nie wspomina o ich niewystarczajagcym
uderzaniu, tak jak nie wspomina o tych, ktérzy uderzali wy-
trwale w zlym duchu, poniewaz podaje on jedynie obraz
skoniczony. Fakt, ze wielu — odcietych od swych dotychczaso-
wych sposobnosci uderzania — nie szukalo gorliwie innych do-
wodzi, ze wielu upadlo w tych prébach. Oczywiscie ci, ktérzy
byli aktywni w zakresach pracy niezwigzanych z uderzaniem,
w ogole nie uderzali, a wiec nie naleza do antytypicznego
Eliasza. Za uderzajacych nie sa tez uznawani ci, ktérzy ude-
rzali z obojetnoscia, bez gorliwosci czy energii lub w zlym
duchu. W tym czasie, pod wplywem wiekszej lub mniejszej
presji finansowej lub innego rodzaju, wielu pielgrzymoéw zre-
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zygnowalo ze swego urzedu. Kolporterzy zmniejszyli sie
z liczby 900 w roku 1914 do okoto 400 w roku 1915 i do oko-
o 300 w roku 1916. Liczba czlonkéw rodziny Bethel zmniej-
szyla sie o blisko 100 os6b, a wielu tych pielgrzyméw, kolpor-
teréw, ochotnikéw, pracownikéw Fotodramy i Przybytku nie
szukalo gorliwie nowych mozliwosci uderzania. Tam, gdzie
odpowiednio goraca byla gorliwos¢ i mitos¢, subtelna préba
zostala pokonana. Ci, ktérym brakowato gorliwosci, nieswia-
domie zostali doprowadzeni do stanu nieaktywno$ci lub bra-
ku energii w odniesieniu do uderzania, co dowodzilo, iz na-
leza do antytypicznego Elizeusza. Widzimy wiec, ze za ude-
rzajacych ostatecznie uznawani sa tylko ci, ktérzy w harmo-
nii z duchem Pana kontynuowali uderzanie az do konca.
Wszyscy pozostali s3 pominieci w obrazie skoficzonym, a je-
8li sa poSwieconymi, pokazani sa w Elizeuszu, nawet jesli
tymczasowo lub bez zapaltu mieli pewien udzial w uderzaniu.
Nie powinni$my przez to rozumie¢, ze Elizeusz reprezentu-
je wrogéw prawdy. Reprezentuje on raczej grupe w prawdzie
sprzyjajacg dzielu uderzania (na co wskazuje maszerowanie
Elizeusza z Eliaszem przez koryto rzeki i dalej), ktéra jednak
nie posiada wystarczajacej gorliwosci, by wiernie i z mitoscia
kontynuowac uderzanie do kofica.

(15) Wody - przedstawiajace ,narody” zorganizowane ja-
ko wiadcy, kler, arystokraci i przywoédcy zwiazkowi oraz ich
zwolennicy — mozna podzieli¢ na dwie grupy: (1) konserwa-
tywne elementy spoleczefistwa, skladajace sie z wladcow,
kleru, arystokratéw i ich zwolennikéw; oraz (2) radykalne
elementy spoleczenstwa, zlozone z przywédcéow zwiazko-
wych oraz ich zwolennikéw, obejmujacych zwigzkowcow,
socjalistow, anarchistow itp. Rozdzielenie wéd na dwie czesci
symbolizuje podzial wéréd narodéw na te dwie grupy. Praw-
dy uzyte do uderzania, czyli te krytykujace zto chrzescijan-
stwa w jego obecnym zorganizowanym stanie, ponownie
otworzyly podzial miedzy tymi dwoma grupami, ktéry zostat
zaleczony na poczatku wojny z powodu zwigzanego z nig za-
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grozenia. Gdy te dwie grupy dyskutowaly te sprawy, stawa-
ly sie coraz bardziej sobie przeciwne, i to z powodu tego,
na co ich uwage zwracaly te demaskujace prawdy. Z tego po-
wodu niebawem na malg skale rozpoczely sie ogélnoswiato-
we ruchy, w ktérych kazda grupa walczyla o swéj wlasny
poglad, uzyskany z tych prawd, przeciwko pogladowi tej
drugiej. W ten sposob chrzescijahstwo ponownie coraz bar-
dziej dzielilo si¢ na dwa zwalczajace si¢ obozy pod tym wzgle-
dem. Odnowienie tego podzialu, tymczasowo zaleczonego
przez niebezpieczefistwa wojny, zostalo zainicjowane przez
antytypicznego Eliasza gloszacego ostre prawdy, ktére z jed-
nej strony obalaly doktryne Boskiego prawa krélow, kleru
i arystokratéw, a z drugiej — Boskiego prawa przywddcow
zwigzkowych. Tak wiec prawdy na te tematy, gloszone z re-
ligijnego punktu widzenia, prowadzily do stale rosngcego
podziatlu wéréd narodéw, przy czym kazda grupa przyjmo-
wala prawdy potepiajace druga, cho¢ radykatowie bardziej re-
agowali na odnos$ne prawdy. Historia potwierdza, ze odno-
wienie tego podzialu rozpoczelo sie miedzy jesienig 1914 i je-
sieniag 1916 roku dowodzac, ze mial wtedy miejsce antytyp
pierwszego rozdzielenia wod Jordanu.

(16) Kilku uwag wymaga teraz ostatni zarys tego obrazu
— Eliasz i Elizeusz przechodzacy przez rzeke sucha stopa. Wo-
dy po obydwu ich stronach przedstawiaja dwie walczace gru-
py chrzescijanstwa. Przekroczenie koryta rzeki sucha stopa
przez Eliasza i Elizeusza reprezentuje to, ze ich antytypy nie
doznaly szkody jako nowe stworzenia z powodu i w czasie
karcenia, oglaszania wyroku i rozdzielania ludzi przez Ma-
luczkie Stadko. Fakt, ze byli oni ré6zni od wod obrazuje mysl,
ze ich antytypy nie zajmowaly stanowiska po stronie zadnej
z walczacych grup. Ich wspélny marsz reprezentuje zgode
i poparcie dla pracy wykonywanej przez antytypicznego Elia-
sza. Dotarcie przez nich do drugiego brzegu mialo swoéj anty-
typ w zakonczeniu powyzej naszkicowanej pracy antytypicz-
nego Eliasza.
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(17) Poréwnanie obrazu oraz wydarzen, ktére mialy miej-
sce od jesieni 1914 do jesieni 1916 roku, utwierdza nas w prze-
konaniu, ze nastapilo wtedy antytypiczne pierwsze uderzenie
Jordanu. Nie powinni§émy tez zapomina¢, ze klucz do faktu, iz
uderzanie mialo miejsce w tym czasie, znajduje sie w poprzed-
nich cytatach, ktére tutaj ponownie przypominamy (jeden
pochodzi z R 5846 kol. 2 u gory, a drugi z R 5772 kol. 2 u dotu:
,Czy uwazasz, ze to jeszcze nie nastgpito? Takie moze by¢ py-
tanie w waszym umysle. Uwazamy, ze nie nastapilo jeszcze
ono w pelni. Czy uwazasz, ze ,Fotodrama stworzenia” miata
w tym jaki$ udzial? By¢ moze. Czy bedzie co$ jeszcze? Nie wie-
my; sktaniamy si¢ do poglgdu, ze jest jeszcze cos wigcej; nie twier-
dzimy tego kategorycznie”. ,Nie zaniepokojeni, studenci biblij-
ni idg przed siebie, tak jak szli przed siebie Eliasz i Elizeusz
po przekroczeniu Jordanu. Nie zmierzajg do jakiejkolwiek
szczegblnej daty, tak jak Eliasz nie otrzymal polecenia udania
sie do jakiegokolwiek innego miejsca”.

(18) Stwierdzamy wiec, ze poniewaz po $mierci br. Russel-
la nastapita radykalna zmiana w pracy wobec opinii publicznej,
mniej wiecej w tym czasie dobieglo kofica pierwsze uderzenie
Jordanu. Jakze stosownym bylo to, ze ten, ktérego B6g wybral
do prowadzenia pracy prawdy dla Maluczkiego Stadka
pod koniec Wieku, mial przywilej prowadzenia i uczestnicze-
nia w tym szczegllnym zarysie pracy, ,zaszczycie” udzielo-
nym ,zupelnosci” Swietych, by cieszyli sie nim po tej stronie
zastony: 1o jest zaszczyt wszystkich Swietych jego”! Radujemy
sie wraz z nim w jego udziale w tym ,zaszczycie”!

(19) Kto$ moze jednak zarzuci¢, ze praca prowadzona wo-
bec opinii publicznej migdzy jesienig 1914 a jesienig 1916 ro-
ku byla na zbyt mala skale, by by¢ pierwszym uderzeniem
Jordanu. Nasza odpowiedzig na ten zarzut jest stwierdzenie,
ze ta praca, stosunkowo na mala skale, jest dokladnie tym,
na co wskazuje typ. Pomocg w zrozumieniu, dlaczego pierw-
sze uderzenie Jordanu mialo by¢ na matla skale, bedzie uwa-
ga, jaka w lecie 1915 roku podat ,on Stuga” w odpowiedzi
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na nastepujace pytanie autora: ,Czy wiekszos¢ ludu prawdy
znajdzie si¢ w Wielkiej Kompanii, gdy ta powstanie”? Jego
odpowiedz byla nastepujaca: ,Zdecydowana wiekszosé¢ ludu
prawdy znajdzie si¢ w Wielkiej Kompanii, poniewaz wiek-
szo$¢ nie jest gorliwa w ofiarowaniu samych siebie”. Skoro
wiec klasa Elizeusza przedstawia wiekszo$¢, a Eliasz — mniej-
sz0o$¢ ludu prawdy, praca tej mniejszo$ci oczywiscie bedzie
na mniejsza skale niz praca, jaka obydwie klasy wykonywa-
ly wczedniej wspodlnie. Wszyscy, ktérzy byli w prawdzie po-
czawszy od stycznia 1914 roku pamietajg, Ze nasza praca
w roku 1914, w ktoérej brata udziat ogromna wiekszos¢ ludu
prawdy, byla na bardzo duza skale. Zapewne pamietajq oni
takze, ze pod koniec roku praca ta zaczela stabna¢, a po kil-
ku pierwszych miesigcach roku 1915 zostala znacznie ograni-
czona. Bylo to spowodowane wycofaniem sie z niej wielu
z klasy Elizeusza. To wycofywanie sie konsekwentnie trwa-
to, az w konicu klasa Elizeusza jako calo$¢ zaprzestata uderza-
nia na dlugo przed jesienig 1916 roku. Oznacza to, ze za-
przestala oglaszania i rozpowszechniania takich prawd, kt6-
re ostro ganily zto popelniane przez tych, ktorzy twierdzili,
ze korzystaja z wladzy i przywilejéw na podstawie Boskiego
prawa i ktore skazywaly ich na usuniecie z urzedu oraz na in-
ne kary, a ich instytucje — na zniszczenie. Zatem nie jest uza-
sadniony zarzut, Ze wyzej opisane uderzenie bylo na zbyt
malg skale. Co wigcej, mala skala tej pracy jest dowodem
potwierdzajacym prawdziwo$¢ twierdzenia, ze opisana wy-
zej praca byla pierwszym uderzeniem Jordanu. W poréwna-
niu z poprzednig duza pracg, musiala by¢ ona mata, ponie-
waz byla prowadzona przez mniejszo$¢ pracownikéw zaan-
gazowanych w tym wiekszym dziele.

(20) Niektoérzy usitowali oddali¢ nasze twierdzenie, opar-
te na przytoczonych powyzej cytatach, ze br. Russell okolo
Nowego Roku 1916 uczyt, iz mialo wéwczas miejsce pierwsze
uderzenie Jordanu, z czego wynika, ze rozpoczelo sie ono
w jesieni 1914 roku. Odwoluja sie w tym celu do wyrazenia,
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w ktérym stwierdza on, Ze uderzenie to nalezy do przyszio-
Sci (R 5950, ak. 2): ,Coraz bardziej przekonujemy sig, ze ude-
rzenie rzeki Jordan przez Eliasza, w wyniku czego jej wody
zostana rozdzielone, obrazuje potezna prace, jaka jeszcze ma
by¢ wykonana, najwyrazniej w bardzo niedalekiej przyszlo-
Sci”. Oto nasza odpowiedz: Uwazamy, ze (1) Pan uzyl jego
umystu, by tymi stowami zapowiedzie¢ drugie uderzenie,
chociaz ,on Stluga” nie byl tego swiadomy; (2) ze chociaz
prawda jest, ze znajdujemy jego dwie ré6zne wypowiedzi
na ten temat, oddajac sprawiedliwo$¢ naszemu drogiemu Pa-
storowi, a takze w harmonii z jego czesto powtarzanymi sto-
wami, ze proroctwa i typy zwiazane z préba charakteru nie
moga by¢ wyraznie zrozumiane przed wypelnieniem si¢ — na-
lezy stwierdzi¢, Ze pewnos¢ odnosnie ktéregokolwiek z tych
pogladéw mogta zostac osiggnieta dopiero po zakoniczeniu si¢
préb zwigzanych z wypelnieniem sie tego typu oraz jego
dwoch nastepnych i écidle zwiazanych typow. Teraz, gdy do-
biegly konca préby zwiazane z ich wypelnieniem sie, widzi-
my, ze prawidlowe sa jego stowa z R 5846 w odniesieniu
do pierwszego uderzenia, a zdanie z R 5950 ak. 2 nie jest pra-
widlowe dla pierwszego, lecz dla drugiego uderzenia. Nie
powinniSmy wiec upierac si¢ przy tym drugim jako wigzacym
dowodzie pierwszego uderzenia.

(21) Jedna z budzacych sprzeciw rzeczy w pismach J.E Ru-
therforda oraz EH. McGee jest to, Ze cytuja oni pewne fragmen-
ty z pism br. Russella, ktére ich zdaniem sprzyjaja ich poglado-
wi, a nie cytuja tych fragmentéw, ktére zawieraja inng mysl,
w ten sposob nie oddajac sprawiedliwosci ,onemu Studze”. Na-
sza metoda traktowania r6znych sformutowan ,onego Stugi”,
gdy wydaja sie one sprzeczne, polega na prébie harmonizowa-
nia ich na tyle, na ile jest mozliwe